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16-17 maja 2023 roku, Warszawa

W IV posiedzeniu Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla Rozwoju
Spotecznego 2021-2027 (KM FERS) wzieto udziat 121 osbb: 3 przedstawicieli Instytucji
Zarzgdzajgcej FERS, 11 przedstawicieli Instytucji Posredniczacych, 16 przedstawicieli
Instytucji Panstwa Cztonkowskiego, 28 partneréw, 4 obserwatoréw, 1 przedstawiciel
Komisji Europejskiej oraz 58 gosci. Do glosowania uprawnionych byto 50 oséb (lista oséb
biorgcych udziat w posiedzeniu stanowi zatgcznik numer 1 do protokotu).

Obradom przewodniczyta pani Matgorzata Jarosinska — Jedynak Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej oraz pan Piotr Krasuski Dyrektor
Departamentu Europejskiego Funduszu Spotecznego i pani Matgorzata Mika Zastepca
Dyrektorka Departamentu Europejskiego Funduszu Spotecznego.

Komisje Europejskg reprezentowata pani Urszula Romanska z Dyrekcji Generalnej
do spraw Zatrudnienia, Spraw Spotecznych i Wtgczenia Spotecznego.

| dzien posiedzenia — wtorek, 16 maja 2023 roku

Pani Matgorzata Jarosinska — Jedynak (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej)
rozpoczeta posiedzenie i przywitata wszystkich obecnych, w tym czionkéw Komitetu,
przedstawicieli instytucji posredniczgcych, instytucji panstw cztonkowskich, partneréw,
obserwatorow, ekspertow i pozostatych zaproszonych gosci. Podziekowata za udziat

i zaangazowanie w prace Komitetu Monitorujgcego oraz warsztaty poprzedzajgce
posiedzenie. Zwrdcita uwage na imponujgca frekwencje podczas warsztatéw, gdzie

144 osoby reprezentujgce rozne podmioty wziety udziat w dyskusjach. Wyrazita nadzieje,
ze ta praca przetozy sie na efektywny przebieg spotkania. Poinformowata uczestnikow,
ze na tym etapie posiedzenia nalezy skupi¢ sie na aktualnych uwagach, unikajgc
powtorzenia wczesniejszych dyskusji, z wyjgtkiem sytuacji, gdy uczestnicy sie z nimi nie
zgadzajg. Zachecita do aktywnego uczestnictwa w pracach Komitetu, podkreslajgc, ze
uwagi, komentarze i sugestie sg cenne i pomagajg spojrze¢ na przygotowane materiaty
z roznych perspektyw. Poinformowata, Ze nie bedzie mogta pozostac na catym
posiedzeniu, ktére w dalszej czesci bedzie prowadzone przez Pana Dyrektora Piotra
Krasuskiego i Panig Dyrektor Matgorzate Mike. Przekazata prowadzenie posiedzenia
Panu Dyrektorowi Krasuskiemu. Zaznaczyta rowniez, ze bedzie uczestniczyta w drugim



dniu posiedzenia Komitetu Monitorujgcego. Zapytata o ewentualne uwagi do
zaproponowanej agendy. Wobec braku uwag przekazata gtos Panu Tomaszowi Kulasie
z Ministerstwa Edukacji i Nauki, ktéry przedstawit prezentacje dotyczgca cyfryzacji
systemu edukaciji. Przed przedstawieniem prezentacji udzielita gtosu przedstawicielce
Komisji Europejskiej.

Pani Urszula Romanowska (Przedstawiciel Komisji Europejskiej) podziekowata za
aktywny udziat i ogromng prace wykonang przez cztonkéw Komitetu, zwtaszcza przez
Ministerstwo, w przygotowaniu posiedzenia Komitetu. Nawigzata do Europejskiego Roku
Umiejetnosci, ktéry oficjalnie rozpoczat sie dziewigtego maja. W tym kontekscie, skupita
uwage na projektach i inicjatywach, ktére Komisja ma w planach w ramach tego roku.
Pani Romanska wspomniata o nadchodzgcej konferencji "Liczg sie Umiejetnosci”, ktdra
odbedzie sie w dniach ésmy-dziewiagty czerwca. Dodatkowo, w czerwcu zostang
ogtoszone wyniki konkursu na Europejskg Nagrode w dziedzinie Umiejetnosci Cyfrowych.
Na zakonczenie swojego wystgpienia, przedstawicielka Komisji Europejskiej zachecita
uczestnikow do zgtaszania wydarzen w ramach Europejskiego Roku Umiejetnosci.
Zauwazyta, ze na razie z Polski zgtoszono jedno wydarzenie, ale jest przekonana,

ze istnieje wiele innych planowanych inicjatyw. Zachecita wszystkich do zgtaszania ich na
stronie internetowej Komisji.

1. Cyfryzacja Systemu Edukacji

Pan Tomasz Kulasa (Centrum Transformacji Cyfrowej Ministerstwa Edukaciji i Nauki)
przedstawit prezentacje dotyczgcg Cyfryzacji Systemu Edukacji w ramach programu
Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spotecznego (prezentacja stanowi zatgcznik numer
3 do protokotu).

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata. Otworzyta dyskusje i przekazata
gtos Pani Aleksandrze Wasik.

Pani Aleksandra Wasik (Ogolnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych) zadata
pytanie dotyczgce wskaznika stu tysiecy sal podtgczonych do Internetu, ktory zostat
przedstawiony w prezentacji. Zapytata, czy odnosi sie on do sal, ktére majg powstaé, czy
tez majg zosta¢ podtagczone w ramach projektu Otwartej Szkoty Elektronicznej (OSE).
Dopytata réwniez o przewidywany termin osiggniecia tego wskaznika. W swojej
wypowiedzi przedstawita rowniez dane wynikajgce raport Centrum Cyfrowy Dialog.
Dodata rowniez, ze sprzet przekazywany uczniom powinien by¢ wykorzystywany

w procesie dydaktycznym pod nadzorem nauczycieli. Podsumowujgc, podkreslita wage
tego wskaznika dla efektywnego wykorzystania dostarczonego sprzetu na potrzeby
edukaciji.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak przekazata gtos Pani Matgorzacie Lelinskiej.

Pani Matgorzata Lelinska (Konfederacja Lewiatan) zwrdcita sie z prosbg o uzupetnienie
informacji dotyczacych zrddet finansowania, kwot oraz harmonogramu w przekazywanej
prezentacji. Poprosita rowniez o przedstawienie termindw realizacji przedsiewziec.
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Nastepnie odniosta sie do kwestii dotyczgcych konsultacji polityki cyfrowej transformacii
edukacji oraz zapytata o horyzont czasowy jej obowigzywania.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak przekazata gtos Panu Stawomirowi
Wittkowiczowi.

Pan Stawomir Wittkowicz (Forum Zwigzkéw Zawodowych) wskazat, na koniecznosci
poprawienie sformutowan w prezentacji, zastepujgc stowa "dedykowane", "adresowane"

i "skierowane" bardziej odpowiednimi formami. Nastepnie zapytat o rewizje Krajowego
Programu Operacyjnego (KPO) i sposob rozwigzania problemu wyposazenia nauczycieli
w podstawowe narzedzia do cyfrowej transformaciji, takie jak sprzet komputerowy.
Zasygnalizowat pojawienie sie informaciji o talonie o wartosci 2500 ztotych dla nauczycieli.
Zapytat w tym kontekscie czy wsparcie ma charakter jednorazowy, czy przewiduje sie
cykliczng wymiane sprzetu, podobnie jak w przypadku ucznioéw klas czwartych. Wskazat
na potrzebe precyzyjnego okreslenia wlasnosci sprzetu, czy jest to wkasnos¢ pracodawcy
czy prywatna. Poprosit rowniez o uzupetnienie tych informacji w prezentacji. Na koniec,

w odniesieniu do rozpoczynajgcych sie konsultacji, zaproponowat, zeby po ich
zakonczeniu przedstawiciele ministerstw spotkali sie na forum Rady Dialogu Spotecznego
w ramach Zespotu ds. Ustug Publicznych, aby omowié, ktére wnioski zostaty
uwzglednione, a ktére odrzucone. Podkreslit, ze chciatby, aby konsultacje miaty realny
charakter i nie ograniczaty sie tylko do zapisania liczby wptynietych uwag.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak przekazata gtos Pani lwonie Janickie;.

Pani lwona Janicka (Ogodlnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych) zwrdcita
uwage na potrzebe okreslenia harmonogramu realizacji omawianych dziatan.

W kontekscie kolejnosci dziatan zauwazyta, ze konieczne jest uwzglednienie
interesariuszy, takich jak lokalne spotecznosci, organizacje pozarzgdowe i lokalny biznes.
Podkreslita, ze wiele szkot opiera swoje funkcjonowanie na wsparciu ze strony lokalnych
firm i matych przedsiebiorstw, co wedtug niej wymaga wiekszej uwagi. Zwrécita uwage na
istote koordynatoréw cyfryzacji na poziomie lokalnym, szczegdlnie w matych gminach

i powiatach. Zauwazyta, w obecnym ksztatcenie projekt stawia przed nauczycielami
szereg nowych zadan i obowigzkéw. Zadawata pytania odnosnie zrédet finansowania

i zaangazowania réznych grup interesariuszy, w tym biznesu, organizacji pozarzgdowych
i samorzgdow. Zwrdcita uwage na istote precyzyjnego okreslenia zrédet finansowania
poszczegolnych czesci projektu oraz momentu wtgczenia interesariuszy. Podkreslita,

ze najwiekszym wyzwaniem jest kwalifikowalnos¢ funduszy unijnych z uwagi na
naruszenie Karty Praw Podstawowych, w tym artykutéw 14 i 21.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak przeprosita i przerwata oraz poinformowata,
ze nie ma naruszenia dotyczgcego Kart Praw Podstawowych, ani wydatkéw
niekwalifikowalnych.

Pani lwona Janicka odniosta sie do ostatniego stanowiska KRASP, ktére méwi
0 wolnosci naruszania, odnosnie artykutu 13. Karty Praw Podstawowych.
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Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak oswiadczyta, Ze zadne z praw wynikajgcych
z Karty Praw Podstawowych nie zostato naruszone, tym samym wydatki nie zostaty
uznane za niekwalifikowalne. Podkreslita, Ze prace sg prowadzone zgodnie

z zatwierdzonym systemem oraz nie ma zadnej decyzji, ktéra wstrzymywataby
przekazanie srodkow. Zaznaczyta przy tym, ze wszelkie dziatania zwigzane

z uruchomieniem nabordw sg kontynuowane a srodki na realizacje projektow bedg
wyptacone pod warunkiem ztozenia wnioskow o ptatnosé. Poprosita przedstawiciela
Ministerstwa Edukacji Narodowej o odniesienie sie do poruszonych kwestii.

Pan Tomasz Kulasa (Centrum Transformacji Cyfrowej Ministerstwa Edukacji i Nauki)
przedstawit informacje dotyczgce terminu rozbudowy sieci wewnatrz szkot, ktére obecnie
sg planowane na rok 2026. Wyjasnit, ze za projekt rozbudowy sieci odpowiada
Ministerstwo Cyfryzacji. Zapowiedziat uzupetnienie zrodet finansowania, kwot

i harmonogramu w prezentacji, ktéra zostanie przekazana cztonkom Komitetu,

wraz z zatgcznikiem zawierajgcym harmonogram dziatan podzielonych na krotko-,
srednio- i dlugookresowe. Podkreslit, ze termin konsultacji polityki cyfryzacji wynosi
minimum 30 dni, ale moze by¢ wydtuzony, jesli bedzie to konieczne. Zobowigzat sie
réwniez do poprawy prezentacji oraz uzupetnienia termindw zwigzanych z dziataniami
w ramach Krajowego Programu Operacyjnego (KPO). W odniesieniu do spotkania po
zakonczeniu konsultacji na Radzie Dialogu Spotecznego, wyjasnit, ze procedura nie jest
mu doktadnie znana i oczekuje na wniosek ze strony Rady w tej sprawie. Odnosnie
wigczania interesariuszy podkreslit, ze projekty zwigzane z doskonaleniem nauczycieli
w obszarze umiejetnosci cyfrowych planowane w Karcie sg projektami konkursowymi.
Dodat, ze bedg one realizowane tym samym przez podmioty wytonione w konkursach.
Podkreslit rowniez, ze wszystkie dziatania bedg konsultowane na warsztatach przed
kazdym komitetem monitorujgcym. Wyrazit otwartoS¢ na rozmowy i spotkania w celu
uwzglednienia pomystéw i sugestii dotyczgcych wtgczania interesariuszy na wszystkich
szczeblach dziatan zwigzanych z cyfryzacja.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata. Poinformowata, ze w ciggu dwoch
tygodni cztonkowie Komitetu Monitorujgcego otrzymajg poprawiong prezentacje

z informacjami, o ktére dzisiaj wnioskowali. Wobec braku dalszych pytan zaproponowata
przejscie do kolejnego punktu obrad. Poprosita Panig Anne Komorowska, Naczelnik
Wydziatu Edukacji i Zdrowia, Departamentu Europejskiego Funduszu Spotecznego
Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej o jej przedstawienie.

2. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Fiszki Ministerstwo Edukaciji
i Nauki

Pani Anna Komorowska (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) przedstawita
prezentacje poswiecong Rocznemu Planu Dziatania na 2023 rok — Fiszki Ministerstwa
Edukacji i Nauki (prezentacja stanowi zatgcznik numer 4 do protokotu).

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak otworzyta dyskusje i przekazata gtos Pani
Aleksandrze Wasik.
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Pani Aleksandra Wasik (Ogdlnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych) zadata
pytanie dotyczgce fiszki poradni psychologiczno-pedagogicznych. Wskazata przy tym,
ze w trakcie warsztatéw padto zapewnienie, ze nauka jezyka ukrainskiego w poradniach
nie bedzie ograniczona do jednego jezyka, ale poradnie bedg miaty mozliwos¢ wyboru
innych jezykdw, w tym na przyktad Polskiego Jezyka Migowego. Ponadto, zapytata, czy
modut nauki jezyka nie jest obowigzkowy w projekcie i czy zostato to uwzglednione

w fiszce.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak przekazata gtos pani Annie Komorowskiej celem
odpowiedzi na pytanie.

Pani Anna Komorowska wyjasnita, Zze nauka bedzie dotyczy¢ jezyka ukrainskiego
i innych jezykdw obcych oraz Polskiego Jezyka Migowego. Poinformowata tez, ze bedzie
realizowana wobec potrzeb wskazanych przez dang poradnie.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata i przekazata gtos panu
Stawomirowi Wittkowiczowi.

Pan Stawomir Wittkowicz zasugerowat - wobec duzej liczby projektéw realizowanych
w sposob niekonkurencyjnym przez Ministerstwo Edukacji i Nauki oraz podmioty
powigzane, powotanie grupy sterujgcej z udziatem przedstawicieli Komitetow
Monitorujgcych, aby na biezgco analizowac realizacje tych projektow.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata i przekazata gtos Ministerstwu
Edukacji i Nauki celem odniesienia sie do postulatu powotania grupy sterujgce;j.

Pani Agnieszka Sidor (Ministerstwo Edukaciji i Nauki) poinformowata, ze Ministerstwo
Edukacji i Nauki jest otwarte na ten postulat. Zaznaczyta w tym kontekscie, ze MEIN
rozwaza rowniez kwestie stworzenie grup tematycznych, ktére zajmowatyby sie danymi
obszarami.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata i stwierdzita, ze taka grupa
zostanie powotfana. Przekazata gtos Panu Aleksandrowi Waszkielewiczowi.

Pan Aleksander Waszkielewicz (Rada Dostepnosci oraz Fundacja na Rzecz Oséb

z Niepetnosprawnos$ciami) podziekowat Ministerstwu Edukacji i Nauki za uwzglednianie
potrzeb oséb ze szczegdlnymi potrzebami i niepetnosprawnosciami oraz za dbatos¢

o dostepnosé. Nastepnie zgtosit pewne proponowane zmiany i doprecyzowania

w fiszkach numer jeden, trzy i pie¢, ktére dotyczg tworzenia systemow

informatycznych oraz oceny stanu i potrzeb os6b z niepetnosprawnosciami

w poradniach psychologiczno-pedagogicznych.

W przypadku fiszki numer jeden, podkreslit, ze konieczne jest rozszerzenie zakresu
audytéw dostepnosci na etapie projektowania i wdrazania systemu, a nie tylko na etapie
testow. Zasugerowat rowniez, ze audyty zewnetrzne powinny by¢ przeprowadzane przez
wnioskodawce lub na jego zlecenie, aby unikngé sytuacji, w ktérej wykonawca
przeprowadza audyt samodzielnie lub jest za niego odpowiedzialny finansowo.
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W odniesieniu do fiszki numer trzy, zauwazyt, ze odwotuje sie do standardu WCAG 2.1,
ale zaznaczyt, ze trwajg prace nad aktualizacjg standardu do wersji 3.0. Zasugerowat,
aby odniesienie do aktualnej wersji standardow zostato uwzglednione w fiszce,

z dodatkowg informacja, ze obecnie obowigzuje wersja 2.1. Ponadto, zasugerowat, zeby
dostepnos¢ systemow oswiatowych byta zgodna z poziomem AA i wybranymi kryteriami
Z poziomu potrojnego A, aby zapewnic¢ dostepnosc¢ dla wszystkich uczniéw, w tym dla
0s0b z niepetnosprawnosciami intelektualnymi i gluchymi.

W odniesieniu do fiszki numer piec¢, zgtosit zastrzezenie dotyczgce odwotania wytgcznie
do modelu bio-psychospotecznego przy ocenie stanu i potrzeb osob

Z niepetnosprawnosciami. Zasugerowat, zeby dopisac rowniez odniesienie do modelu
praw cztowieka, zgodnie z Konwencjg o prawach osob z niepetnosprawnosciami.

Na koniec, podziekowat za zobowigzanie wnioskodawcow do zatrudniania osob

z niepetnosprawnosciami w projektach niekonkurencyjnych, ale zasugerowat, aby usungc¢
zapis dotyczacy alternatywy polegajgcej na zleceniu tego zadania wykonawcom. Wyrazit
przekonanie, ze doswiadczenie zatrudniania os6b z niepetnosprawnosciami powinno
znajdowac sie po stronie wnioskodawcy.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak wyjasnita, ze istnieje odpowiedni czas na
zgtaszanie uwag i prowadzenie konsultacji. Zaznaczyta, ze warsztaty sg miejscem do
omawiania i tworzenia zapiséw, a posiedzenia Komitetu Monitorujgcego sg odpowiednim
miejscem do gtosowania nad wypracowanymi rozwigzaniami. Podkreslit, Zze jezeli uwaga
nie zostata uwzgledniona podczas konsultacji, wowczas nie powinna by¢ ona
wprowadzana podczas posiedzenia Komitetu Monitorujgcego. Zaapelowata jednoczesnie
0 zachowanie dyscypliny i szacunku wobec procesu warsztatowego oraz zgtaszania
uwag podczas trwajgcych konsultacji. Wyjasnita, ze na obecnym etapie istniej mozliwos¢
oddania gtosu przeciwko podejmowanej uchwale. Zwrdcita uwage, ze nalezy doktadnie
przemysle¢ wptyw takich zmian na catos¢ dokumentu. Udzielita dalszego gtosu w dyskusiji
Pani Matgorzacie Lelinskiej.

Pani Matgorzata Lelinska (Konfederacja Lewiatan) odniosta sie do wypowiedzi Pani
Minister Matgorzaty Jarosinskiej—Jedynak i przedstawita swoje stanowisko, zgodnie

z ktérym to wtasnie komitet jest miejscem do domykania dyskus;ji i zgtaszania uwag na
forum. Dodata, ze moze powinno sie wréci¢ do Regulaminu Komitetu Monitorujgcego,
ktory definiuje zakres kompetencji jego cztonkdw, ktére w trakcie posiedzen mogg byc¢
realizowane. Podziekowata rowniez Ministerstwu Edukacji za umozliwienie szerokiej
przestrzeni dla prowadzenia tej dyskusji. Jednak zauwazyta, ze cztonkowie Komitetu
musieli pracowac w bardzo intensywnym tempie, rownolegle przygotowujac sie do dwoch
Komitetow i reprezentujac rézne srodowiska. Zaznaczyta przy tym, ze rozumie dynamike
procesu programowania i potrzebe szybkiego realizowania dziatan, ale przypomniata
réwniez, ze cztonkowie Komitetu majg zobowigzania wobec $rodowisk, ktorych sg
przedstawicielami. Podkreslita, ze nie mozna unikng¢ dyskusji na dzisiejszym
posiedzeniu Komitetu.
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Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata i zaznaczyta, ze zawsze jest
miejsce na dyskusje i zgtaszanie uwag. Jednak zauwazyta, ze w przypadku zgtaszania
uwag podczas Komitetu Monitorujgcego, praca, ktéra zostata wykonana na warsztatach,
musi zostac przeniesiona na Komitet. Wyjasnita, ze dyskusje nad kazdg uwagg bedg
prowadzone od podstaw, bez mozliwosci przygotowania sie przez instytucje do
omowienia konkretnej uwagi. Podkreslita, ze rozwigzania proponowane w trakcie dyskusji
toczgcej sie na posiedzeniu Komitetu kazdorazowo wymagajg szczegétowej analizy.

W tym kontekscie zaznaczyta, ze zacheca do dyskutowania, ale sposob, ktory
przyspieszatby zakonczenie prac nad dang fiszkg, zamiast otwiera¢ jg na nowo.
Przekazata gtos Panu Petrosowi Tovmasyanowi.

Pan Petros Tovmasyan (Fundacja Klaster Innowacji Spotecznych) wyrazit opinie,
Ze dyskusja dotyczgca szczegdtowych zapiséw w fiszkach powinna mieé¢ miejsce

w trakcie warsztatow, natomiast kwestie ogolne powinny by¢ elementem dyskusji

w trakcie posiedzen Komitetu. Zaznaczyt rowniez, ze przyjecie odmiennego sposobu
postepowania skutkowac bedzie znacznym wydtuzeniem czasu trwania posiedzen.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata. Poinformowata, ze przychyla sie
do opinii Pana Petrosa Tovmasyana. Przekazata gtos panu Aleksandrowi
Waszkielewiczowi.

Pan Aleksander Waszkielewicz wyrazit zrozumienie dla potrzeby pracy zgodnie

z ustalonym kierunkiem. Zauwazy jednak, ze w przypadku przyjmowania duzej ilosci
fiszek, niektére osoby pracujgce spotecznie mogg miec trudnosci z uczestnictwem we
wszystkich warsztatach. Podkreslit, nie w kazdym przypadku istnieje mozliwos¢
zgtoszenia wszystkich uwag w trakcie warsztatow. Zasugerowat, ze warto kontynuowac
te dyskusije.

Pan Piotr Krasuski (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) podkreslit, Zze intencjg
Ministerstwa nie jest odbieranie Cztonkom Komitetu Monitorujgcego prawa do zgtaszania.
uwag. Jednakze, zwrdcit uwage, ze w przypadku, gdy uwagi nie zostaty wyartykutowane
na warsztatach lub wczesniej przekazane, instytucja w trakcie trwajgcego posiedzenia nie
ma mozliwosci odniesienia sie do szczegbétowych zapisow fiszki. Wyjasnit, ze dalsze
prace komitetu powinny by¢ prowadzone tak, aby wszyscy uczestnicy posiedzenia
rozumieli przyjmowane zmiany. Podkreslit, ze decyzje strategiczne powinny by¢
podejmowane na forum Komitetu, natomiast techniczne problemy zwigzane z edycjg
fiszki powodujg paraliz pracy. Dlatego zwrdécit uwage na konieczno$¢ wczesniejszego
przekazywania uwag tak, aby istniata mozliwos¢ wczesniejszego ustosunkowania sie do
nich i rozwazenie ich przez Komitet.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak poprosita o zabranie gtosu przez Ministerstwo
Edukac;ji i Nauki.

Pani Agnieszka Sidor (Ministerstwo Edukacji i Nauki) odniosta sie do pytania o audyty
zewnetrzne informujac, ze obydwie fiszki, ktére dotyczg systemdw informatycznych
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zawierajg zapisy dotyczgce zewnetrznych audytéw dostepnosci. Poprosita
o doprecyzowanie pytania, w przypadku, gdy udzielona odpowiedz nie jest wyczerpujgca.

Pan Aleksander Waszkielewicz poinformowat, ze w przypadku pierwszej fiszki brakuje
zapisu o audycie na etapie akceptowania projektu, systemu informatycznego czy
rozwigzan informatycznych. Wskazat, ze jest to bardzo dobra praktyka, przyjeta na
poprzednim Komitecie. Poinformowat, Zze ten sam problem jest z trzecig fiszkg, gdzie jest
mowa o0 zewnetrznym audycie, ale brak jest doprecyzowania, na jakim etapie ma by¢ on
przeprowadzony.

Pani Agnieszka Sidor podkreslita, ze jezeli w projekcie bedzie audyt zewnetrzny
dostepnosci, to przy opracowywaniu catego systemu bedzie on tak tworzony, zeby
przeniesc ten audyt na koniec.

Pan Aleksander Waszkielewicz podkreslit, ze najwazniejszym audytem dostepnosci jest
audyt na etapie odbioru projektu.

Pani Agnieszka Sidor poinformowata, ze fiszki zostang uzupetnione o takie zapisy.
Pan Aleksander Waszkielewicz podzickowat.

Pani Agnieszka Sidor poinformowata, ze na etapie tworzenia systemu bedzie brany pod
uwage sposob jego odbioru. Odnosnie standardu cyfrowego zapowiedziata uzupetnienie
fiszki dotyczgcej modutowych podrecznikéw, tak aby uwzgledniata ona na etapie

realizacji projektu aktualng wersje standardu, rowniez w przypadku jego zaktualizowania.

Pan Aleksander Waszkielewicz podziekowat.

Pani Agnieszka Sidor odnoszac sie do zatrudnienia oséb z niepetnosprawnosciami oraz
dodanego zapisu o mozliwosci zlecenia ustug w tym zakresie wyjasnita, ze istnieje on

w projektach pozakonkursowych. Zaznaczylta, ze czesto zespét realizujgcy projekt
pozostaje taki sam przez wiele lat i nie ma potrzeby zatrudniania nowych oséb do tego
projektu. Jednakze, aby wzmocni¢ aspekt zatrudniania osob z niepetnosprawnosciami,
dodano zapis dotyczgcy ustug zleconych, aby w przetargach organizowanych

w projektach aspekt ten byt uwzgledniony. Podkreslita, ze zapis ten jest obecny

w fiszkach, poniewaz w przypadku wielu projektow nie bedzie koniecznosci zatrudniania
nowych oséb. Ponadto, zapowiedziata uzupetnienie fiszki dotyczgcej poradni
psychologiczno-pedagogicznych.

Pan Aleksander Waszkielewicz podzickowat. Przypomniat rowniez prosbe, aby przy
e-materiatach czy podrecznikach, dopisac¢ niektore kryteria z poziomu potréjnego

A. Poinformowat, ze jest to kwestia dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnoscia
intelektualng i oséb gtuchych, ktore bedg korzysta¢ z wybranych podrecznikow.

Pani Agnieszka Sidor poinformowata, ze jest to projekt parasolowy i konkurs na
opracowanie materiatow bedzie ogtoszony w przysztym roku. Oswiadczyta, ze pula
Srodkow na opracowanie materiatéw jest podzielona na grupy, miedzy innymi na
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dostosowanie materiatéw do konkretnych niepetnosprawnosci. Poinformowata,
ze w ramach omawianego projektu uwaga ta nie bedzie mogta zosta¢ uwzgledniona.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak zapytata czy wszyscy Czionkowie Komitetu majg
wiedze i Swiadomos$¢ czego dotyczy uchwata, ktéra bedzie przedmiotem najblizszego
gtosowania. Przekazata gtos Panu Ireneuszowi Michatowi Hyrze.

Pan Ireneusz Michat Hyra (Stowarzyszenie Dziennikarzy Rzeczypospolitej Polskiej,
Zarzad Gtéwny) zwrécit sie do przedstawiciela Ministerstwa Edukacji i Nauki z prosbg
0 wyjasnienie roznicy miedzy portalem infozawodowe.mein.gov.pl, a portalem
edukacja.gov.pl.

Pan Piotr Bartosiak (Ministerstwo Edukac;ji i Nauki) przedstawit informacje dotyczace
portalu Infozawodowe, ktérego zakres jest profilowany pod kgtem ksztatcenia
zawodowego oraz doradztwa zawodowego. Zaznaczyt, ze na stronie edukacja.gov.pl
zamieszcza sie materiaty zwigzane z szeroko pojetg edukacjg. Portal Infozawodowe ma
na celu uwzglednienie potrzeb dyrektoréw, nauczycieli szkot zawodowych oraz
pracodawcoéw. Jest dedykowany do wspotpracy miedzy szkotami a pracodawcami,
Zaznaczyt w tym kontekscie, ze obecnie brakuje wirtualnego miejsca spotkan na
poziomie szkoty, pracodawcdw i nauczycieli, ktore utatwitoby te wspotprace. Portal
Infozawodowe ma za zadanie usprawnic i utatwi¢ wspétprace szkodt z pracodawcami,
0 czym wielokrotnie apelowano podczas spotkan ze srodowiskiem szkolnym

i pracodawcami.

Pani Elzbieta Dydak (NGO dziatajgca w obszarze szkolnictwa wyzszego i nauki -
Fundacja na rzecz Collegium Polonicum) przedstawita dwa komentarze. Pierwszy
komentarz dotyczyt wieckszego wigczenia oséb wykluczonych, takich jak osoby gtuche lub
osoby, dla ktérych jezyk polski nie jest jezykiem naturalnym. Zaapelowata o zwiekszenie
dostepnosci dla tych grup poprzez ttumaczenia materiatéw wideo na jezyk migowy oraz
uwzglednienie tego aspektu w nowej perspektywie. Drugi komentarz odnosit sie do fiszki
dotyczacej szkolen dla nauczycieli z zakresu sztucznej inteligencji. Wyrazita obawy
zwigzane z opisem Kryterium szostego, dotyczgcego platformy, z ktérego wynika, ze nie
planuje sie sfinansowania nowej platformy ani adaptacji istniejgcej platformy do potrzeb
projektu. W tym kontekscie zwrdcita uwage na problemy, ktére uregulowanie to moze
generowac. Wskazata na potrzebe doprecyzowania, aby materiaty edukacyjne i programy
szkolen byty wytgczone z zakazu adaptacji. Zasugerowata, ze mogag pojawic¢ sie pytania
na etapie konkursu lub realizacji projektu dotyczgce interpretacji tego zapisu.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata. Przekazata gtos Ministerstwu
Edukaciji.

Pan Piotr Bartosiak (Ministerstwo Edukacji i Nauki) powiedziat, ze wedtug Ministerstwa
kwestia materiatow, ktére sg na platformie jest rézng kwestig od samej platformy, ktéra
traktowana jest jako narzedzie. Poinformowat, ze dodawanie lub edytowanie materiatow,
ich modyfikowanie nie bedzie uznawane za modyfikacje i adaptacje samej platformy.
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Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata. Przekazata gtos pani lwonie
Janickie;.

Pani lwona Janicka podziekowata Panu Aleksandrowi Waszkielewiczowi za czuwanie
nad kwestiami dostepnosci. Jednoczesnie podziekowata za wyjasnienia poruszonych
kwestii i za uwzglednienie jej uwag zwigzanych z fiszkg dotyczgca poradnictwa
psychologiczno-pedagogicznego. Zwrdcita jednoczesnie uwage na réznice miedzy
grantodawcami a grantobiorcami i zapytata, czy celem jest wsparcie grantodawcow,
ktorzy bedg nadal przyznawac granty, czy raczej grantobiorcow, czyli poradni. W dalszej
czesci wypowiedzi nawigzata do kwestii dotyczgcej wskaznika zatrudniania oséb

Z niepetnosprawnoscia, wskazujgc, ze niejasne jest, czy wskaznik ten odnosi sie do 0sob,
ktorych zatrudnienie jest planowane, czy osob dotyczy osob faktycznie zatrudnionych.
Zasugerowata, ze zapisy w tej kwestii powinny by¢ spdjne i jasne. Na koniec nawigzata
do tematu dotyczgcego powotania grupy sterujgcej. Nastepnie podniosta kwestie konfliktu
intereséw w przypadku naboréw niekonkurencyjnych, szczegdlnie jesli beneficjentem

i realizatorem jest Ministerstwo Edukacji i Nauki. Zasugerowata, ze przedstawiciele tego
resortu nie powinni bra¢ udziatu w gtosowaniu w takiej sytuacji, aby unikng¢ konfliktu
intereséw. Zwrdcita sie do przedstawicielki Komisji o jej opinie na ten temat.

Pan Piotr Krasuski odnidst sie do kilku kwestii przed przekazaniem gtosu Ministerstwu
Edukacji i Nauki. Po pierwsze, poruszyt kwestie konfliktu intereséw, zaznaczajac, ze
udziat w gtosowaniach i pracach Komitetu Monitorujgcego nie jest uwazany za konflikt
intereséw zgodnie z obowigzujgcymi Wytycznymi. Nastepnie odnidst sie do drugiego
komentarza, dotyczgcego zatrudniania oséb z niepetnosprawnosciami. Poinformowat,
ze Ministerstwo odpowie na ten temat pisemnie. Odnoszac sie do kwestii dotyczgcej
zatrudnienia os6b z niepetnosprawnosciami, wyjasnit, ze zapis zawarty w fiszce nie jest
wskaznikiem jak rowniez nie jest kryterium. Wspomniat przy tym o réznych celach, takich
jak wzrost popytu na prace 0sob z niepetnosprawnosciami oraz wzrost kompetencji tych
os6b. Podkreslit, ze jesli uda sie wypracowac jednolity sposob, powinien on zostaé
zapisany w wytycznych horyzontalnych jako zasada obowigzujgca wszystkie projekty.
Zaznaczyt rowniez, ze w przypadku réznych konkurséw i projektéw, w ktorych nie byto
takiego wymogu, konieczne jest rozstrzyganie watpliwosci indywidualnie.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak przekazata gtos Ministerstwu Edukac;ji.

Pani Agnieszka Sidor odpowiedziata na watpliwosci dotyczgce wsparcia dla
grantodawcéw. Wyjasnita, ze nie jest to omytka, poniewaz planowane jest
przeprowadzenie konkursu grantowego, w ramach ktérego grantodawcy bedg rowniez
udziela¢ wsparcia merytorycznego dla poradni. Ministerstwo Edukacji i Nauki bedzie
zapewniato wsparcie zarowno dla grantodawcow, jak i dla grantobiorcéw, aby nie
ograniczac¢ ich roli jedynie do aspektéw finansowych i dystrybucji sSrodkéw.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak gtos do Komisji Europejskiej.

Pani Urszula Romanska podkreslita, ze jako Komisja chcg unikng¢ sytuacii
automatyzowania kwestii podejscia do konfliktu interesow. Kwestia ta, powinna by¢
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kazdorazowo rozpatrywana w konkretnej sytuacji. Cztonek Komitetu powinien rozwazy¢
wiele przestanek i zdecydowac, czy konflikt interesu ma miejsce czy nie. Dodata, ze w ten
sposob Komisja rozumie tres¢ wytycznych i to w jaki sposéb powinno zostac to
przetozone na tre$¢ regulaminu. Powtdrzyta, Zze powinna zosta¢ pozostawiona
przestrzen, w ktorej cztonek moze stwierdzié, czy zachodzi konflikt intereséw. Kolejno,
powinny by¢ podjete odpowiednie dziatania prewencyjne i korekcyjne, jesli taki konflikt
zajdzie. Podkreslita, ze wazna jest ocena danego przypadku i Swiadomos¢ cztonkow
Komitetu pod wzgledem konfliktu interesow. Podkreslita rowniez, ze KE jest Swiadoma
tego, ze decyzje na Komitecie sg podejmowane grupowo, wobec tego waga jednego
gtosu moze by¢ rownowazona przez dyskusje oraz gtosowanie innych cztonkow
Komitetu.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak przekazata gtos Panu Aleksandrowi
Waszkielewiczowi.

Pan Aleksander Waszkielewicz podzieckowat Ministerstwu Funduszy i Polityki
Regionalnej i Ministerstwu Edukacji i Nauki za mozliwosci dyskusiji. Powiedziat,

ze potrzebny jest materiat okreslajgcy mozliwe sposoby realizacji roznych celow, dzieki
czemu fiszki bytyby lepiej i skuteczniej wykonywane. Dodat, ze mogtby on koncentrowac
sie na wskazaniu dobrych praktyk w tym zakresie anizeli na wyznaczeniu jednej
dopuszczalnej Sciezki.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak przekazata gtos Panu Petrosowi Tovmasyanowi.

Pan Petros Tovmasyan (Klaster Innowacji Spotecznych) odnidst sie do kwestii
zatrudnienia oséb niepetnosprawnych. Zauwazyt, ze obecnie bezrobocie oséb
niepetnosprawnych w Polsce nie jest tak powaznym problemem jak wczesniej.

W poprzedniej perspektywie budzetowej wprowadzono powszechne zatrudnianie oséb
niepetnosprawnych, ale teraz istnieje ryzyko, ze wymaganie obowigzkowego zatrudnienia
0s6b niepetnosprawnych na niektérych stanowiskach moze utrudnic realizacje projektéw,
gdyz mogag nie znalez¢ sie odpowiednie osoby. Nastepnie powrdcit do wezesniej
omawianego tematu, ktory poruszono w Krakowie. Zasugerowat, aby nie wprowadzac¢
zasad dotyczgcych zatrudniania w administracji w projektach niekonkurencyjnych.
Wskazat, ze administracja korzysta z wtasnych zasobdw wykorzystujgc je do realizacji
projektow. Podkreslit przy tym, ze mozliwos¢ zatrudniania w tych projektach nowych
0s0b, wynika z szeregu ograniczen zwigzanych ze sposobem funkcjonowania podmiotéw
publicznych. Zaznaczyt przy tym, ze nie powinno sie to zasad zwigzanych

z zatrudnianiem w projektach konkursowych i projektach niekonkurencyjnych.

Pan Piotr Krasuski odniost sie do kwestii dotyczgcej zatrudnienia w administrac;ji.
Wyjasnit, ze zatrudnienie nowych pracownikow w administracji publicznej wigze sie

z licznymi trudnosciami, takimi jak m.in. zwiekszenie limitdw wynagrodzeh w ujeciu
rocznym, planowanie budzetowe. Podkreslit przy tym, ze wymagania dotyczace
zatrudnienia w administracji, jesli bytyby scisle okreslone jako warunek dla uruchomienia
lub nieuruchomienia innych dziatah, mogg przynies¢ odwrotne niz zamierzone rezultaty.
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Nawigzat réwniez do swojej wczesniejszej wypowiedzi na temat zatrudniania osob

Z niepetnosprawnoscig. Zwrdcit uwage na tendencje do traktowania tego zagadnienia
jako automatycznego, co moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej osoba

Z niepetnosprawnoscig zostaje zatrudniona, ale faktycznie nie wykonuje zadnych zadan.
Podkreslit, ze powinnismy unikaé takiego modelu, ktéry prowadzi do fikcyjnego
zatrudnienia. Wskazat, ze takie praktyki powinny by¢ traktowane jako negatywne
przyktady, ktérych nalezy unikaé. Zaznaczyt rowniez, ze Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej przeprowadzi analize dotyczgcych kwestii zatrudniania oséb z
niepetnosprawnosciami.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata. Przekazata gtos Pani Marlenie
Konczak.

Pani Marlena Konczak (Ministerstwo Rodziny i Polityki Spotecznej) zwrdcita uwage na
problem z naborem nowych pracownikdéw w administracji. Wskazata, ze dotyczy on
réwniez bezposrednio MRIPS. Zwrdcita sie jedoczesnie z prosbg o niewprowadzanie
rozwigzan, ktére przyczynig sie do jeszcze wiekszego skomplikowania sytuacji

z zatrudnianiem w administracji osob do realizacji projektow.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podzigkowata i nawigzata rowniez do problemu
zwigzanego z zatrudnianiem oséb w administracji publicznej. Przekazata nastepnie gtos
Pani Matgorzacie Lelinskiej.

Pani Matgorzata Lelinska (Konfederacja Lewiatan) podziekowata za deklaracje
dotyczagcg przygotowania analizy odnoszgcej sie do problemu zatrudniania oséb

Z niepetnosprawnosciami. Zasugerowata, aby poza posiedzeniem Komitetu
Monitorujgcego zorganizowac spotkanie poswiecone tej tematyce i wypracowac w tym
obszarze pewne rekomendacje.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak przychylita sie do pomystu zorganizowania
spotkania, ktore bedzie dawato szanse na systemowe rozwigzania w tym zakresie.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak przekazata gtos Panu Aleksandrowi
Waszkielewiczowi.

Pan Aleksander Waszkielewicz zabrat gtos, odnoszgc sie do dyskusji na temat
zatrudniania osob z niepetnosprawnosciami. Zaznaczyt, ze wskaznik bezrobocia oséb

Z niepetnosprawnosciami jest niewysoki, ale wcigz wyzszy niz w przypadku osob ogadlnie.
Podkreslit, ze osoby z niepetnosprawnoscia, ktdre pobierajg rente nie mogg sie z tego
powodu zarejestrowac sie jako osoby bezrobotne. Dodat rowniez, Ze istnieje duza grupa
0s0b, ktére nie pracuja, ale majg zdolnosci produkcyjne i mogg podjac prace

w projektach. Nastepnie odnidst sie do obaw dotyczgcych mozliwosci zatrudniania tych
0s6b jedynie w celu zdobycia dodatkowych punktdéw w naborach, nie oferujgc im
rzeczywistej pracy. Zauwazyt, ze w jego opinii obawy te sg nieuzasadnione. Podkreslit,
ze wiele uczelni realizuje projekty "Uczelnia dostepna" i zdecydowaty sie zatrudni¢ osoby
Z niepetnosprawnosciami, ktore realizujg zdania merytoryczne. Zaznaczyt tez, ze wiele

z tych osob bedzie kontynuowac prace po zakonczeniu projektow. Na zakonczenie
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podkreslit, ze dopdki nie ma sygnatow wskazujgcych na obecnosé tego zjawiska, nie ma
powodu do niepokoju na ten temat.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata. Przekazata gtos Pani Agacie
Zarzyckiej.

Pani Agata Zarzycka zwrocita sie zapytaniem do Ministerstwa Edukacji i Nauki
zwigzanym z fiszkg dotyczgcg szkolen ze sztucznej inteligenciji i kryteriow premiujgcych
w tym konkursie. Poprosita o wyjasnienie, ile jest podmiotéw spetniajgcych te drugie

i trzecie kryterium premiujgce .

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata. Przekazata gtos Ministerstwu
Edukaciji.

Pan Piotr Bartosiak odpowiedziat, Zze nie dysponuje konkretng liczbg, poniewaz obszar
ten nie jest w Polsce rozwiniety. Wyjasnit, ze z tego tez powodu, kryteria te zostaty
wprowadzone jako kryteria premiujgce a nie jako kryteria dostepu.

Pani Agata Zarzycka wskazata, ze jednak jakas orientacja wybrzmiewa w ilosci oséb
i kryteridw czy wojewddztw.

Pan Piotr Bartosiak poinformowalt, ze moze przedstawi¢ informacje na ten temat po
spotkaniu Komitetu. Wyjasnit, ze opracowane zapisy wynikajg z pilotazu
przeprowadzonego przez Ministerstwo Rozwoju Technologii oraz rekomendacji z niego
wynikajgcych.

Pani Agata Zarzycka wyrazita opinie, ze Komitet moze by¢ zainteresowany uzyskaniem
informacji na ten temat.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata. Poprosita o przekazanie danych
po posiedzeniu Komitetu. Przekazata gtos Panu Petrosowi Tovmasyanowi.

Pan Petros Tovmasyan wyrazit zainteresowanie informacjg ze strony administraciji
dotyczgca przetargow organizowanych w ramach projektow niekonkurencyjnych. Zapytat,
czy istnieje mozliwos¢ stworzenia formuty, ktéra umozliwitaby stronie spotecznej
otrzymywanie takich informaciji. Pytanie to skierowat do przedstawicieli Ministerstwa.
Zapytat réwniez, czy Ministerstwo moze w jakis sposob informowaé o planowanych
wydatkach oraz przetargach zwigzanych z realizacjg projektéw niekonkurencyjnych.
Zaznaczyt, ze jest to wazne z perspektywy strony spoteczne;.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak wyrazita watpliwos¢ co do potrzeby informowania
Komitetu o przetargach. Wskazata przy tym, ze formuta przetargu publicznego
determinuje, to ze informacje na jego temat sg dostepne na stronie Ministerstwa.

Pan Petros Tovmasyan powiedziat, ze to w przetargu bedzie zawarta informacja o tym,
czy sg realizowane zasady, o ktérych dyskutuje sie na Komitecie. Nawigzat do planu
powofania Komitetu Sterujgcego. Jego zdaniem, strona spoteczna powinna byc¢
informowana, kiedy planowane sg takie wydatki. Wskazat, Ze nie chodzi o to, aby
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angazowac sie w postepowania przetargowe, ale aby zobaczy¢ czy strona spoteczna jest
w te postepowania zaangazowana, czy nie.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak doprecyzowata, Zze nie bedzie to Komitet
Sterujacy, a grupa i powota jg Ministerstwo Edukac;ji i Nauki. Przypomniata, ze przetargi
sg publiczne i dostepne. Dodata, ze w momencie, kiedy przetarg zostanie ogtoszony

i pojawig sie o nim informacje, postepowanie takie moze podlega¢ weryfikacji m.in.

w zakresie spetniania warunkow udziatu w takim przetargu. Przekazata gtos Ministerstwu
Edukacji celem odniesienia sie do tej kwestii.

Pani Agnieszka Sidor powiedziata, ze zgadza sie z stanowiskiem Pani Minister
Jarosinskiej-Jedynak. Podkreslita, ze na etapie weryfikacji wniosku o ptatno$é
sprawdzane jest to, czy w dokumentacji przetargowej znalazty sie zapisy wynikajgce

z wniosku o dofinansowanie. Podkreslita, ze postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego sg postepowaniami jawnymi i przejrzystymi. Dodata, ze w jej opinii nie jest
uzasadnione powotywanie grupy, w ramach ktérej przekazywane bedg informacje na
temat przetargow.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak poinformowata, ze wspomniana wczes$niej grupa
sterujgca, bedzie mogta przekazywac rowniez informacje o ogtoszonych przetargach

i w ramach jej prac prowadzi¢ dyskusje na ich temat. Dodata, Zze ani Ministerstwo, ani
Cztonkowie Komitetu nie sg uprawnieni, do tego, aby mie¢ wptyw na dokumentacje
przetargowsa.

Pan Petros Tovmasyan zwrdcit uwage na swoje wczesniejsze stowa i sprostowat, ze nie
miat na mysli powotywania kolejnej grupy, chciat wskazac na to, czym mogtaby zajmowac
sie grupa, ktorej powotanie zadeklarowano. Wyrazit przekonanie, ze strona spoteczna
mogtaby wnies¢ wiele do projektow konkursowych i projektéw niekonkurencyjnych.
Zasugerowat, ze strona spoteczna moze odegrac role w promowaniu rezultatow
projektéw, wigczajgc sie w ich stosowanie i wspierajgc te inicjatywy. Podkreslit, ze warto
w dalszej czesci realizacji projektow zastanowi¢ sie nad sposobami angazowania strony
spotecznej. Zadeklarowat rowniez wsparcie ze strony Klastra Innowacji Spotecznych.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak zaznaczyta, ze grupa, ktérej powotanie zostato
zaplanowane powinna ustali¢ zakres jej dziatania oraz sktad. Podkreslita, ze strona
spoteczna ma mozliwo$¢ prowadzenia konsultacji i dyskusji nad fiszkami w tracie
warsztatow.

Pani Agnieszka Sidor podziekowata za uwagi i podkre$lita, ze na warsztatach
zwigzanych z projektem rozszerzono dziatania merytoryczne, uwzgledniajgc stanowisko
strony spotecznej. Zaznaczyta, ze wiekszo$¢ fiszek zostata uzupetniona w tym zakresie.
Wskazata rowniez, ze Ministerstwo Edukacji i Nauki bedzie starato sie angazowac strone
spoteczng w swoje dziatania, tam gdzie jest to mozliwe.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata. Przekazata gtos Panu Adamowi
Niedziotce.
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Pan Adam Niedziétka (Pracodawcy RP) przychylit sie do gtosu Pana Petros Tovmasyan,
ale podkreslit, ze nalezy podejs¢ do tego zagadnienia bardzo ostroznie, aby unikngé¢
naruszania zasad, ktore obowigzujg w rezimie zamowien publicznych. Zaznaczyt,

ze w szczegolnosci nalezy wystrzegac sie dziatan, ktére mogg by¢ podstawg do
wszczecia postepowania przed Krajowg lzbg Odwotawczg.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podzickowata. Powiedziata, ze zgadza sie
z gtosem Pana Adama Niedziotki. Poprosita, aby przed przystgpieniem do gtosowania
Ministerstwo Edukacji i Nauki podsumowato zmiany, ktére wprowadzono do fiszek.

Pani Agnieszka Sidor wyjasnita, Zze w zakresie projektow informatycznych uzupetniona
zostanie kwestia dotyczgca audytu dostepnosci, ktory bedzie miat miejsce na etapie
odbioru narzedzi. Kolejno, w fiszce dotyczacej E-materiatéw i E-modutowych
podrecznikéw zostanie dodany zapis, zgodnie z ktérym standard WCAG bedzie aktualny
na moment realizacji projektu.

Pan Aleksander Waszkielewicz zasygnalizowat, ze w jego opinii uzgodniono, ze audyt
dostepnosci zostanie wprowadzony réwniez na etapie odbioru projektu, a nie tylko na
etapie odbioru systemu.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze w trakcie posiedzenia czesto nie ma mozliwosci
wiasciwego wprowadzenia zmian w fiszkach, ktore uwzgledniatyby wszystkie uwagi
zgtoszone w jego toku. Zaapelowat 0 wnoszenie uwag na warsztatach, a w przypadku,
gdy nie da sie tego zrobi¢ na tym etapie, aby zostaty one zgtoszone przed Posiedzeniem.

Pani Agnieszka Sidor zawnioskowata o 10 minut przerwy celem ustalenia wtasciwego
brzmienia wprowadzanych zmian.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak ogtosita 10 minut przerwy.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak po przerwie poprosita Ministerstwo Edukacji
i Nauki o przedstawienie informacji co do uwag, ktore zostang wprowadzone do fiszek.

Pani Agnieszka Sidor przedstawita planowane zmiany w kilku fiszkach. Pierwsza
zmiana dotyczy fiszki "Info zawodowe", gdzie zapis dotyczgcy audytu zewnetrznego
zostanie zmieniony. Zamiast dotychczasowej formuty, nowy zapis bedzie brzmiat: "Portal
przejdzie zewnetrzny audyt dostepnosci na etapie projektowanych nowych
funkcjonalnosci oraz na etapie odbioru systemu". Kolejna zmiana bedzie dotyczyc fiszki
Osrodka Rozwoju Edukacji. W zadaniu pierwszym, ktére dotyczy przygotowania
scenariuszy zaawansowanych technologicznie materiatow do ksztatcenia ogolnego,
zostanie dodany zapis mowigcy o uwzglednieniu aktualnych standardéw WCAG na dzien
ogtoszenia konkursu. W fiszce dotyczgcej wsparcia poradni psychologiczno-
pedagogicznych zapowiedziata dodanie frazy "oraz modelem prawocztowieczym" do
kazdego miejsca, gdzie model biopsychospoteczny jest wspominany, wigczajgc strone
pigta i kolejne.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak podziekowata. Zaproponowata przejscie do
gtosowania nad uchwatg nr 20 Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie
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dla Rozwoju Spotecznego 2021 - 2027 z dnia 16 maja 2023 r. Dodata, ze gtosowanie
bedzie dotyczy¢ zatozen zwartych w szes$ciu fiszkach i szczegotowych kryteriow wyboru
projektow. Po zakonczeniu gtosowania poinformowata, ze wzigeto w nim udziat 40 oséb,
w tym oddano 35 gtoséw byto za, 1 gtos byt przeciw oraz 4 osoby wstrzymaty sie od
gtosowania. Uchwata zostata przyjeta. Zaproponowata przejscie do kolejnego punktu
obrad i poprosita o prezentacje Pana tukasza Mikulca.

3. Prezentacja Rocznego Planu Dzialania na 2023 r. — Fiszki Ministerstwo Rodziny
i Polityki Spotecznej

Pan tukasz Mikulec (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) przedstawit
prezentacje dotyczgca Fiszek Ministerstwa Rodziny i Polityki Spotecznej (prezentacja
stanowi zatgcznik numer 5 do Protokotu) a nastepnie przekazata gtos przedstawicielce
tego Ministerstwa.

Pani Marlena Konczak podziekowata wszystkim uczestnikom warsztatow za ich udziat

i zaangazowanie. Zaznaczyta, ze miaty miejsce intensywne dyskusje nad trzema
fiszkami, a wiele uwag zostato uwzglednionych, cho¢ nie wszystkie ze wzgledu na pewne
problemy. Podkreslita, ze zostaty one wyjasnione w przekazanych odpowiedziach.
Zwraocita rowniez uwage na kwestie odnoszaca sie do fiszki dotyczgcej premii spotecznej,
ktéra nie byta omawiana podczas warsztatéw. Po konsultacjach z Fundacjg Fundusz
Wspotpracy, ktdra pracuje nad uruchamianiem i przygotowywaniem dokumentéw
zwigzanych z grantami, zaproponowano techniczng poprawke majgca na celu
korzystniejsze traktowanie mniejszych jednostek samorzadu terytorialnego

0 mniejszych budzetach. Wskazata, ze pierwotnie zaktadano, ze w ramach projektu
grantowego beneficjent wystgpi tylko raz o grant o tgcznej wartosci nieprzekraczajgce;j
350 tysiecy PLN. Jednak z uwagi na planowane dwa nabory w ramach jednego projektu,
mate JST mogtyby nie wykorzystac petnej kwoty grantu. Dlatego zaproponowano
poprawke, ktéra umozliwitaby matym grantobiorcom skorzystanie z grantu dwukrotnie,
zgtaszajac sie w obu naborach. Jednoczes$nie zaznaczono, ze suma obu grantéw nadal
nie moze przekroczy¢ tagcznej wartosci 350 tysiecy PLN. Wskazata jednocze$nie nowg
propozycje brzmienia, ktéra w zamian za stowo "projekt" uzywa terminu "naboru" i dodaje
zapis dotyczgcy tgcznej wartosci wszystkich grantéw uzyskanych przez JST w ramach
projektu. Zaznaczyta, ze omawiana autopoprawka jest korzystna dla wszystkich JST.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak zapytata, czy sg jakie$ gtosy sprzeciwu do
autopoprawki. Wobec ich braku otworzyta dyskusje dotyczgcy trzech fiszek.

Pani Anna Bugalska (Wspolnota Robocza Zwigzkow Organizacji Socjalnych) wyrazita
pochwate dla Ministerstwa Funduszy oraz Ministerstwa Rodziny w kontekscie fiszki
dotyczgcej premii spotecznej.

Pani lwona Janicka podziekowata za wystuchanie i przyjecie uwag. Wskazata,

ze ta autokorekta odpowiada na ich obawy. Zaznaczyta jednoczesnie, ze w jej opinii

w przedstawiona prezentacja zawiera drobny btgd - pojawit sie zapis premia spoteczna
dla wiezniow.
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Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak zaproponowata przejscie do gtosowania nad
uchwatg numer 21 Komitetu Monitorujgcego Rocznego Planu Dziatania na 2023 rok —
Fiszki Ministerstwa Edukaciji i Nauki. Po zakornczonym gtosowaniu poinformowata,

ze w wzieto w nim udziat 39 osdb, w tym 35 gtoséw byto za przyjeciem uchwaty, 1 osoba
byta przeciw oraz 3 osoby wstrzymaty sie od gtosowania. Uchwata zostata przyjeta.
Podziekowata za gtosowanie. Zaproponowata przejscie do kolejnego punktu agendy,
jakim jest fiszka projektu niekonkurencyjnego DOSTEPNOSC_PL Ministerstwa Funduszy
i Polityki Regionalnej. Przekazata gtos Pani Magdalenie Olszewskiej.

4. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023r. — Fiszki Ministerstwa Funduszy
i Polityki Regionalnej

Pani Magdalena Olszewska (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) przedstawita
fiszke projektu DOSTEPNOSC_PL (prezentacja stanowi zatgcznik numer 6 do
protokotu).

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak otworzyta dyskusje.

Pan Aleksander Waszkielewicz podziekowat za te fiszke i podkreslit ciezkg prace
Ministerstwa wtozong w jej przygotowanie.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak przytgczyta sie gtosu Pana Waszkielewicza.

Pan Piotr Krasuski przekazat gratulacje w rece Pana Przemystawa Hermana i Pani
Magdaleny Olszewskiej oraz catego Wydziatu Dostepno$ci.

Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak poprosita o wyswietlenie uchwaty.
Zaproponowata przejscie do gtosowanie nad uchwatg numer 22 Rocznego Planu
Dziatania na 2023 r., w zakresie Fiszki Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej
Komitetu Monitorujgcego. Poinformowata, ze w gtosowaniu wzieto udziat 38 oséb, w tym
37 0s6b byto za przyjeciem przedmiotowej uchwaty oraz jedna osoba sie wstrzymata od
gtosu. Uchwata zostata przyjeta. Podziekowata za gtosowanie. Poinformowata
jednoczesnie, ze ze wzgledu na inne obowigzku stuzbowe musi opuscic¢ spotkanie.

Pan Piotr Krasuski zaproponowat przejscie do kolejnego punktu obrad. Przekazat gtos
Panu Bartoszowi Siemigtkowskiemu.

5. Prezentacja Dziatan 5.1 Innowacje Spoteczne — Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej

Pan Bartosz Siemiatkowski (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) przedstawit
prezentacje w zakresie Dziatania 5.1 Innowacje Spoteczne (prezentacja stanowi
zatgcznik numer 7 do protokotu).

Pan Piotr Krasuski otworzyt dyskusje.

Pani Agata Zarzycka podziekowata za warsztaty i uwzglednienie uwag srodowiska
uczelni.
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Pan Piotr Krasuski zaproponowat przejscie do gtosowania nad uchwatg nr 23 w sprawie
Rocznego Planu Dziatania na 2023 rok — Fiszki Ministerstwa Funduszy i Polityki
Regionalnej. Podziekowat za udziat w gtosowaniu. Ogtosit, ze w gtosowaniu wzieto udziat
36 o0sbb, 35 osbdb zagtosowato za, nikt nie byt przeciw, jedna osoba wstrzymata sie od
gtosu. Oswiadczyt, ze uchwata zostata przyjeta. Poinformowat, ze 47 oséb pobrato piloty
do gtosowania, a w gtosowaniu wzieto udziat tylko 36 oséb. Zaznaczyt przy tym, ze
Instytucja Zarzgdzajgca bedzie sprawdzaé — réwniez w przysztosci, kto z Cztonkéw
Komitetu Monitorujgcego pomimo obecnosci na posiedzeniu nie brat udziat w gtosowaniu.
Nastepnie zaproponowat przejscie do kolejnego punktu obrad. Przekazat gtos Pani
Dyrektor Aleksandrze Dmitruk.

6. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023r. — Dziatanie FERS 04.09

Pani Aleksandra Dmitruk (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) przedstawita
prezentacje na temat Rocznego Planu dziatania na 2023 rok — Dziatanie FERS 04.09
(prezentacja stanowi zatgcznik numer 8. do protokotu).

Pan Piotr Krasuski podziekowat. Otworzyt dyskusje. Przekazat gtos Panu Zygmuntowi
Mierzejewskiemu.

Pan Zygmunt Mierzejewski (OPZZ) pogratulowat przeprowadzenia warsztatow.
Szczegolnie podziekowat Dyrektorowi Piotrowi Krasuskiemu za ich perfekcyjng
organizacje i poprowadzenie. Poprosit, aby w przysztosci terminy komitetow
monitorujgcych w programach krajowych nie pokrywaty sie wzajemnie.

Pan Piotr Krasuski przyjat podziekowania oraz przekazat je wspétpracownikom.
Zaznaczyt, ze w przypadku, gdy bedzie miat mozliwos¢ wptywu na decyzje dot. termindw
przysztych posiedzen komitetow w pozostatych programach krajowych postara sie,

aby nie pokrywaly sie one ze sobg. Przekazat gtos Panu Cezaremu Mizejewskiemu.

Pan Cezary Mizejewski (Ogolnopolskiego Zwigzku Rewizyjnego Spétdzielni Socjalnych)
wyrazit pozytywng opinie na temat projektu. Podziekowat za uwzglednienie w nim jako
uczestnika zespotu, ktérego rekomendacje bedg miaty wptyw na beneficjenta. W trakcie
dyskusji wyrazit swoje watpliwo$ci dotyczgce zawartych w projekcie kwot. Zapytat,

czy przewidziane 100 tysiecy ztotych na rozwdj i 500 tysiecy ztotych na start bedag
obowigzywaty przez caty okres realizacji projektu, biorgc pod uwage mozliwosé
waloryzacji dotacji na poziomie regionalnym. Zauwazyt, ze sytuacja moze sie zmienic

i kwota ta moze okazac sie ograniczeniem. Poruszyt takze kwestie bankdéw w kontekscie
ekonomii spotecznej. Wyrazit przekonanie, ze banki nie poswiecajg dostatecznej uwagi
ekonomii spotecznej w swojej codziennej dziatalnosci. Jego zdaniem, przedsiebiorczosc
spoteczna nie moze sie rozwija¢ bez instrumentu takim jak system pozyczkowy.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Panu Petrosowi Tovmasyanowi.

Pan Petros Tovmasyan podziekowat za prezentacje. Powiedziat, ze rézne raporty
pokazuja, ze $rodki zwrotne sg bardziej efektywne od tych bez zwrotnych. Wskazat,
ze srodki regionalne bedg rozdawane w ramach Osrodkéw Wsparcia Ekonomii
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Spotecznej. Dodat jednak, ze osrodki te majg matg luke w finansowaniu i poprosit o jak
najszybsze uruchomieni srodkow bezzwrotnych. Zaznaczyt réwniez, ze zacheca do
korzystania ze srodkéw zwrotnych.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos panu Aleksandrowi Waszkielewiczowi.

Pan Aleksander Waszkielewicz podziekowat za profesjonalng organizacje warsztatow
Banku Gospodarstwa Krajowego. Wskazat, ze w instrumencie pozyczkowym, jednym

z celow jest wzrost aktywow majatku i mowa jest wytgcznie o srodkach trwatych.
Zasugerowat, ze warto bytoby w tym zakresie, umozliwi¢ finansowanie takze wartosci
niematerialnych i prawnych z pozyczek. Kolejno wskazat, ze mowa jest wytgcznie

0 zakupie, a moze by¢ to po prostu nabycie lub wytworzenie. Wobec tego, poprosit o dwie
zmiany techniczne od strony ksiegowej. Kolejno przytoczyt, ze we wskaznikach wskazano
831 nowych miejsc pracy, natomiast nie wynika wprost, w zapisach uwarunkowania,

ze wystgpienie o pozyczke czy tez jej umorzenie, jest uzaleznione od tworzenia nowych
miejsc pracy. Wobec tego zapytat, jaka jest zaleznos¢ pomiedzy pozyczkami,

a tworzeniem nowych miejsc pracy. Nastepnie spytat, jakie bedg rodzaje korzysci
spoteczne, ktore bedg przestankg do umorzenia pozyczek. Poniewaz, nie sg one
zdefiniowane w fiszce, a bedg okreslone dopiero w strategii inwestycyjnej.

Pan Piotr Krasuski wobec braku dalszych gtosow przekazat gtos Pani Dyrektor
Aleksandrze Dmitruk.

Pani Aleksandra Dmitruk podziekowata za pytania. Doprecyzowata kwoty pozyczek,
wskazujgc, ze w ramach tego instrumentu majg zosta¢ udzielone: pozyczka na start, czyli
100.00,00 ztotych, i kwota ta moze by¢ udzielona dwukrotnie, przy czym moze skorzystac
z niej podmiot funkcjonujgcy do 12 miesiecy. Po 12 miesigcach podmiot moze siegng¢ po
nowg pozyczke na rozwoj w kwocie 500.000,00 ztotych i rowniez moze by¢ ona wzieta
nawet dwukrotnie. Ostatecznie, jesli podmiot wykorzysta dwukrotnie obie pozyczki moze
otrzymac nawet 1.200.000,00 ztotych pozyczki. Dodatkowo, wskazata na instrumenty
kapitatowe. Kwotg, ktdérg mozna z nich uzyskac jest szacunkowo 1 000 000,00 ztotych na
jedng inwestycje. Poinformowata, ze banki niechetnie wspotpracujg z podmiotami
ekonomii spotecznej, nie majg oferty dedykowanej dla tych podmiotéw. Dodata,

ze instrumenty pozyczkowy, powinny nas sktania¢ w kierunku przekonywania sektora
bankowego, ze jest to jednak sektor wiarygodny. Dodata, ze ,stratowosc¢” pozyczek
udzielonych w ramach PO KL nie przekraczata 15%, co jest porownywane do wskaznika
w instrumentach finansowych w FERS. Wskazata, ze uruchomienie projektu zostato
zaplanowane na lipiec, tak aby pozyczki, ktore jeszcze w ramach POWER sg udzielane,
mogty by¢ udzielane w drugiej potowie roku, zanim zostang wybrani posrednicy w ramach
programu FERS. Poinformowata, Ze trwa ocena wnioskow o dofinansowanie w ramach
KPO dla podmiotéw ekonomii spotecznej na rozwdj, na dotacje na srodki bezzwrotne.
Dodata, ze wczesniej rozporzgdzenie unijne nie pozwalato na umorzenia i w zwigzku

Zz ma nadzieje, ze wprowadzenie tej mozliwosci w FERS pozyczki bedg bardziej
upowszechnione. Wskazata, ze katalog wydatkéw nigdy nie byt ograniczany. Dodata,

ze jezeli przyczyniajg sie one do rozwoju podmiotu, to mogty by¢ finansowane w ramach
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pozyczki. Powiedziata, Ze odnosnie umarzania pozyczek i tworzenia nowych miejsc pracy
nie ma takiego kryterium. Dodata, ze stworzenie nowych miejsc pracy bedzie jednym

z kryterium umorzenia. Powiedziata, ze korzysci spoteczne, ktére uprawniatyby do
czes$ciowego umorzenia pozyczy to wiasnie tworzenie miejsc pracy dla osob

Z niepetnosprawnosciami, realizacja przedsiewzie¢ obejmujgcych ustugi spoteczne
Swiadczone w spotecznosci lokalnej, realizacja takich przedsiewzie¢, ktore obejmujg
ustugi zdrowotne swiadczone w spotecznosci lokalnej i realizacja przedsiewzie¢

w obszarze Zielonej Gospodarki.

Pan Piotr Krasuski zapytat, czy sg jakies gtosy w dyskusiji.

Pani Aleksandra Dmitruk zapytata, czy fiszka zostanie w takiej formie jak jest, czy Pan
Aleksander Waszkielewicz chce prowadzi¢ zmiany w zakresie katalogu.

Pan Aleksander Waszkielewicz powiedziat, ze jesli bedzie zapewnienie, ze na etapie
realizacji nie bedzie problemu z inwestowaniem srodkow rowniez wartosci niematerialne
i prawne zakupione lub wytworzone, to nie widzi potrzeby zmiany fiszki.

Pani Aleksandra Dmitruk zapewnita, ze bedzie taka mozliwos¢.

Pan Piotr Krasuski ogtosit glosowanie. Zaznaczyt rowniez, ze otrzymat liste 12 osab,
ktore nie wziety udziatu w poprzednim gtosowaniu. Podkreslit, ze procedowane
gtosowanie bedzie jawne, ze wzgledu na duzg liczbe oséb, ktore nie uczestniczyty

w poprzednim gtosowaniu. Zaproponowat przejscie do gtosowania, jednoczesnie poprzez
podniesienie reki, jak i przez elektroniczny system do gtosowania. Poinformowat,

ze w wyniku gtosowania elektronicznego oddano 35 gtosow 'za’, 0 gtoséw 'przeciwko’,

1 gtos 'wstrzymujacy sie', z kolei 37 gtosobw oddano 'za' w gtosowaniu recznym i tyle osob
podniosto reke, przeciw nie zagtosowat nikt, 1 osoba sie wstrzymata. Poinformowat,

ze oznacza to, ze wcigz 2 osoby nie zarejestrowaty sie. Podziekowat za gtosowanie oraz
wyjasnit, ze celem podwdjnego gtosowania, byto sprawdzenie, co jest przyczyng takiego
stanu rzeczy. Ogtosit, Zze zgodnie z przyjetg agenda, porzadek obrad na pierwszy dzien
zostat wyczerpany. Wobec faktu, iz program agendy zrealizowano przed czasem,
zaproponowat kontynuowanie kolejnych punktow agendy, przewidzianych na drugi dzien
posiedzenia. Wobec braku gtoséw sprzeciwu, zaproponowat przejscie do kolejnego
punktu obrad, jakim jest Roczny Plan Dziatania na 2023 r. Fiszka Projektu Kancelarii
Prezesa Rady Ministrow. Ztozyt Pani Iwonie Janickiej i Panu Dyrektorowi Sebastianowi
Zawadzkiemu podziekowania za wspotprzewodniczenie grupie do spraw spoteczenstwa
obywatelskiego i wypracowanie kompromisowej propozycji kryteriow w konkursie

w obszarze budowy zdolnosci administracyjnych organizacji pozarzgdowych

i spoteczenstwa obywatelskiego. Przekazat gtos Panu Jakubowi Schimankowi.

7. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023r. — Fiszka projektu Kancelarii
Prezesa Rady Ministrow.

Pan Jakub Schimanek (Ministerstwo Funduszy u Polityki Regionalnej) zaprezentowat
zatozenia pierwszej Fiszki Kancelarii Prezesa Rady Ministréw dotyczgcej budowania
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potencjatu organizacji spoteczenstwa obywatelskiego - Roczny Plan Dziatania na 2023
rok. Prezentacja dotyczgca fiszki KPRM stanowi zatgcznik numer 9 do protokotu.

Pan Piotr Krasuski otworzyt dyskusje. Przekazat gtos Panu Janowi M. Grabowskiemu.

Pan Jan M. Grabowski (Ogdlnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych) odniést
sie do kryteriow wyboru projektow wskazanych w fiszkach. Wskazat, ze ze wstepnych
ustaleniach grupy roboczej wynikata zmiana brzmienia kryterium dostepu, w ktorym
obowigzek posiadania 3 letniego doswiadczenia zostat zastgpiony okresem 5 letnim.
Zaproponowat rowniez wykreslenie przyktadéw wskazania w brzmieniu kryterium
premiujgcego, o ktorym mowa w fiszce. Uzasadnit, Ze jego zdaniem zréwnane zostato
przeprowadzenie procesu rzeczniczego, czyli dziatania wymagajgcego duzego
zaangazowania, z aktywnym udziatem w konsultacjach publicznych. Zasugerowat zmiane
w opisie. Poruszyt réwniez trzeci watek dotyczgcy zmiany o charakterze technicznym,
polegajgcej na wyodrebnieniu jako odrebnego podpunktu wymagan, ktére bedag

musiaty spetnia¢ osoby angazowane do realizacji zadan merytorycznych. Kolejno odnidst
sie do kryterium 3 wyboru projektéw. Wskazat, ze w obecnej wersiji fiszki zatozono,

ze wnioskodawca przygotowuje konkretny pomyst dziatan, koncepcje merytoryczna,
okresla problemy, cele i kompetencje ekspertéw, w formule 48 godzin wsparcia
szkoleniowego dla jednego uczestnika projektu. Zaznaczyt, ze przez te formute projekty
realizowane w tym dziataniu bedg bardzo zblizone do projektow szkoleniowych
realizowanych w POWER. Zaznaczyt, Ze realizacja wsparcia szkoleniowego we
wskazanym wymiarze moze stanowic¢ ograniczenie projektow. Zasugerowat jednoczesnie
usuniecie tego elementu z kryterium.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos dla Panu Petrosowi Tomvasyanowi.

Pan Petros Tovmasyan odniost sie do wypowiedzi swojego poprzednika w zakresie
stosowania kryterium dostepu. Poinformowat, ze wnioskowat o zmiane kryteriow
doswiadczenia z 5 lat na 3 lata. Zaznaczyt przy tym, ze wprowadzanie zbyt
rygorystycznych wymagan w tym zakresie moze utrudnia¢ dostep do konkursu.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos panu Janowi Grabowskiemu.

Pan Jan M. Grabowski poinformowat, ze zostat Zle zrozumiany. Powiedziat,

ze w obecnej propozyciji fiszki ztagodzono wymég dotyczgcy doswiadczenia na 3 lata,

z kolei 5 lat stanowi kryterium premiujgce. Wobec tego poprosit o wyjasnienie, skad wziat
sie pomyst kryteriow premiujgcych, gdyz jak wskazat, rozmawiano o tym, aby wymagac
okresu 5 lat na poziomie kryterium dostepu od wszystkich organizacji.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Pani Annie Bugalskiej.

Pani Anna Bugalska wskazata, iz jest to konkurs ogolnopolski, i dodata, ze nalezy
pamietaé, ze sg rowniez programy regionalne, w ktérych zaplanowane jest wsparcie
budowania spoteczenstwa obywatelskiego i potencjatu instytucjonalnego organizaciji
pozarzgdowych do realizacji tego rodzaju dziatan. Zaznaczyta, ze w jej opinii na poziomie
krajowym dziatania powinny by¢ skierowane do szerokiej grupy odbiorcow. Wskazata, ze
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w projekcie nie ma ograniczenia, aby projekt byt realizowany na poziomie ogolnopolskim.
Poinformowata, ze trzy lata doswiadczenia, ktére sg wymagane w kryteriach dostepu, jest
rozumienie jako doswiadczenie w samodzielnej realizacji procesu rzeczniczego. Dodata,
ze w kryterium drugim premiujgcym sg dwa punkty za to, ze kto$ ma pie¢ lat
doswiadczenia we wspieraniu innych. Zasugerowata, aby w kryterium premiujgcym za
piecioletnie doswiadczenie przyznawac co najmniej dziesie€ punktow.

Pan Piotr Krasuski zasugerowat, aby kolejne pytanie byly zadawane w drugiej turze.
Poinformowat, Zze architektura wsparcia linii demarkacyjnej jest okreslona indywidualnie
na poziomie programow. Wskazat, ze Ministerstwo zréznicowato wymogi realizacji tego
projektu w poréwnaniu z innymi regionami w postaci natozenia wymogu realizacji dziatan,
w co najmniej w dwéch wojewddztwach. Dodat, ze beda to projekty albo ogdlnopolskie,
albo takie, ktore dziatajg w czesci Polski, ale w skali, co najmniej dwoch wojewodztw.
Poinformowat, ze liczba podmiotow, ktére bedg mogty skorzysta¢ ze wsparcia moze byc¢
ograniczana, co wynika z dostepnych srodkéw finansowych dla konkursu i przecietnej
przewidywanej wartosci dofinansowania. Zaznaczyt réwniez, ze przyznawanie
dodatkowych punktéw za spetnianie warunkow okreslonych w kryterium premiujgcym jest
dobrym rozwigzaniem, ktére zwieksza konkurencje. Przekazat gtos Kancelarii Prezesa
Rady Ministrow.

Pani Marta Lenart (KPRM) wskazata, ze zmiana wymaganego doswiadczenia z 3 na

5 lat wynika z kompromisu osiggnietego na drugich warsztatach, gdzie byty gtosy by to
utrzymad, ale tez gtosy by dopusci¢ inne organizacje. Dodata, ze okres 5 lat odnosi sie
nie tylko to nie tylko dziatalnosci w obszarze wsparcie, ale i wspieranie innych organizacji
pozarzgdowych, co wydaje sie, ze jest bardzo cenng i wartg premiowania cechg danej
organizacji. Poinformowata, ze nalezy zostawic przyktady dziatan rzeczniczych.
Zaznaczyta, ze przyjete rozwigzanie bazuje na doswiadczeniach zdobytych

w dotychczas organizowanych naborach i pytaniach dotyczgcych tego zakresu.W dalsze;j
czesci wypowiedzi wyjasdnita rowniez w jaki sposéb nalezy rozumiec aktywny udziat

w konultacjach publicznych. Zaznaczyta, ze dziatania te nie powinny by¢ utozsamiane

z udziatem w konsultacjach publicznych, czy obecnosci na konferencji. Poinformowata,
ze oceniajgcy sg o tym informowani, ze ma by¢ to aktywne i jak najbardziej konkretnie
opisane dziatanie. Odniosta sie do uwagi Pana Jana M. Grabowskiego dotyczgcego 48
godzin wsparcia i poinformowata, ze wskazane 48 godzin dotyczy wsparcia eksperckiego,
nie wsparcia w postaci szkolen. Zaproponowata, aby zapis ten zostat bez zmian,
poniewaz waznym jest, aby uczestnicy projektu mieli mozliwos¢ otrzymania wsparcia
eksperta, z wysokg alokacjg na osobe. Dodata rowniez, Ze wazne jest, zeby zostato
okreslone minimum zaangazowania. Odnoszgc sie do kwestii linii demarkacyjnej

i realizacji wsparcia na terenie catego kraju wskazata, ze takiego wymogu nie ma.
Wskazata, ze jedynie jest wymaog, ze wsparcie ma by¢ udzielane na terenie, co najmniej
dwoch wojewodztw. Dodata, ze jest to propozycja, zmniejszenia ryzyka, ze te dziatania
bedg sie powtarzac oraz naktadac z dziataniami na terenie wojewddztwa. Nastepnie
poinformowata, ze przyznanie dodatkowych 10 punktéw to za duzo, gdyz mogtoby to
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wykluczy¢ z udziatu inne podmioty, poniewaz réznica w punktacji czesto wynosi od 1 do 3
punktow.

Pan Piotr Krasuski podziekowat za zabranie gtosu. Upewnit sie, wzgledem
pozostawienia kryteridw w niezmienionym ksztatcie, nastepnie przekazat gtos Pani
Magdalenie Witkowskiej.

Pani Magdalena Witkowska (Biuro Petnomocnika Rzadu ds. Polityki Demograficznej)
odniosta sie do kwestii kryterium dostepu, oznajmita, ze jako Biuro Petnomocnika Rzgdu
ds. Polityki Demograficznej popierajg kryterium 3 lat, aby podmioty dziatajgce na rzecz
polityki demograficznej rowniez mogty wzig¢ udziat w konkursie.

Pan Piotr Krasuski zapytat, czy sg wnioski formalne. Przekazat gtos Pani Annie
Bugalskiej.

Pani Anna Bugalska zgtosita wniosek formalny o zwiekszenie liczby punktow
premiujgcych w kryterium dostepu do co najmniej siedmiu punktow.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze jest wniosek o zmiane. Przekazat gtos Panu
Petrosowi Tovmasyanowi.

Pan Petros Tovmasyan wyrazit sprzeciw wobec kryterium dostepu, wskazat, ze jego
zdaniem jest to utrudnianie dostepu do konkursu i kazdy konkurs, w ktérych ustanowione
sg zbyt rygorystyczne wymagania zmniejsza konkurencje.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Panu Ireneuszowi Hyrze.

Pan Ireneusz Michat Hyra powiedziat, ze nie zgadza sie z Panem Petrosem
Tovmasyanem. Wyjasnit, ze nie jest to utrudnianie dostepu, ale zwiekszenie punktaciji
premiujgcej, co skutkuje zwiekszeniem jakosci organizacji startujgcych w konkursie.
Powiedziat, Zze uwaza, ze nie ma znaczenia czy przystgpi 10, 12 czy 15 organizacji, bo
i tak zostang wybrane najlepsze.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Panu Dyrektorowi tukaszowi Budynczukowi.

Pan tukasz Budynczuk (Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Lubelskiego w Lublinie,
Departament Wdrazania Europejskiego Funduszu Spotecznego) powiedziat, Zze nie widzi
ryzyka powielania sie dziatan z regionami, poniewaz regiony nie chcg by wsparcie
wychodzito poza ich wtasny obszar. Kolejno dodat, ze podmioty chcg otrzymywac
wsparcie z konkretnego, wiasnego obszaru. Kazdy z regionéw, planowat wzgledem
swoich potrzeb, dlatego nie wydaje sie, aby nachodzity one na siebie.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Panu Sebastianowi Zawadzkiemu.

Pan Sebastian Zawadzki (Kancelaria Prezesa Rady Ministréw) podkreslit wysokie
zaangazowanie Grupy roboczej ds. spoteczenstwa obywatelskiego w prace nad
ksztattem omawianej fiszki. Wskazat rowniez, ze toczgca sie dyskusja nad ksztattem
kryteribw odbyta sie réwniez na poziomie grupy robocze;j.

Pan Piotr Krasuski przeszedt do gtosowania nad wnioskiem formalnym dotyczgcym
zmiany punktacji w drugim kryterium premiujgcym z dwéch do siedmiu punktéw. Ogtosit,
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ze za przyjeciem wniosku zagtosowato 16 os6b, przeciwko byto 19 osob oraz 5 osob
wstrzymato sie od gtosu. Wniosek formalny zostat odrzucony. Nastepnie odbyto sie
gtosowanie nad uchwatg numer 25 Rocznym Planem Dziatania na 2023 rok — Fiszka
projektu Kancelarii Prezesa Rady Ministrow w ksztatcie przedstawionym Komitetowi
przez Instytucje Zarzgdzajgcqg. W gtosowaniu wzieto udziat 40 osbb, z czego 37 osbéb
gtosowato za, 1 osoba przeciw i 2 osoby wstrzymaty sie od gtosu. Uchwata nr 25 zostata
przyjeta. Nastepnie odbyt sie kolejny punkt obrad, Prezentacja Rocznego Planu Dziatania
na 2023 rok — Fiszka Narodowego Centrum Badan i Rozwoju.

8. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023r. — Fiszka Narodowego Centrum
Badan i Rozwoju.

Pani Anna Komorowska przedstawita prezentacje na temat Rocznego Planu Dziatania
na 2023 rok — Fiszka Narodowego Centrum Badan i Rozwoju (Prezentacja stanowi
zatgcznik numer 10 do protokotu).

Pani Matgorzata Mika (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) otworzyta dyskusje.
Przekazata gtos Pani Agacie Zarzyckie;.

Pani Agata Zarzycka odniosta sie do organizowanych warsztatow, za ktore
podziekowata. Zgtosita uwage dotyczgcag konkursu pt. ,Wsparcie studentow w zakresie
podnoszenia ich kompetencji i umiejetnosci”. Wskazata, ze w konkursie pojawia sie
szerzej wtgczona grupa oséb defaworyzowanych. Nawigzujgc do poprzedniego Komitetu,
przypomniata, ze dla Komisji Europejskiej oswiadczenia nie byly wystarczajgcym
dokumentem poswiadczajgcym defaworyzacje. Wobec tego, poprosita o uwzglednienie
w dokumentacji naboru odpowiednich wzoréw. Poprosita o doprecyzowanie czy bedzie to
kryterium ekonomiczne oraz czy zostang wyznaczone progi. Wskazata, ze zagadnienia te
powinny zostac¢ uszczegdtowione na etapie naboru wnioskow, a nie kontroli.

Pani Matgorzata Mika podzigkowata za zabranie gtosu, nastepnie przekazata gtos Pani
Annie Marciniak celem odniesienia sie.

Pani Anna Marciniak (Narodowe Centrum Badan i Rozwoju) poinformowata, ze
w naborze niekonkurencyjnym uwzgledniono wspomniane dokumenty z zachowaniem
ostroznosci na dane wrazliwe.

Pani Matgorzata Mika wobec braku dalszych gtoséw zaproponowata przejscie do
gtosowania.

Pan Piotr Krasuski przeszedt do gtosowania nad uchwatg nr 26 tj. Rocznym Planem
Dziatania na 2023 rok — Fiszka Narodowego Centrum Badan i Rozwoju. W gtosowaniu
wzieto udziat 40 osob, z czego 37 osbéb gtosowato za, 1 osoba przeciw i 2 osoby
wstrzymaty sie od gtosu. Uchwata nr 26 zostata przyjeta przez Komitet. Nastepnie
poprosit o zrealizowanie jednego punktu zaplanowanego na drugi dzien posiedzenia.
Wobec braku gtoséw sprzeciwu ogtosit przejscie do kolejnego punktu agendy tj. projekty
niekonkurencyjne zgtoszone przez Ministerstwo Zdrowia. Przekazat gtos Pani Annie
Komorowskiej.
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9. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023r. — Projekty Niekonkurencyjne
Zgtoszone przez Ministerstwo Zdrowia

Pani Anna Komorowska przedstawita prezentacje na temat Rocznego Planu Dziatania
na 2023 rok — projekty niekonkurencyjne Ministerstwa Zdrowia (Prezentacja stanowi
zatgcznik numer 11. do protokotu).

Pan Piotr Krasuski otworzyt dyskusje oraz przekazat gtos Panu Stawomirowi
Wittkowiczowi.

Pan Stawomir Wittkowicz poinformowat, ze po warsztatach wystano do Ministerstwa
Zdrowia prosbe o wyjasnienie watpliwosci zwigzanych z interpretacjg zapiséw. Poprosit,
aby autorzy z Ministerstwa Zdrowia oraz Narodowego Funduszu Zdrowia przestali
odpowiedzi drogg mailowa.

Pan Piotr Krasuski podziekowat za zabranie gtosu oraz poprosit Ministerstwo o deklaracje
w powyzszym zakresie.

Pani Matgorzata Iwanicka — Michatowicz (Ministerstwo Zdrowia) poinformowata,

ze Ministerstwo w trakcie warsztatow otrzymato duzo uwag, z czego wiekszos¢ zostata
uwzgledniona w obecnym ksztatcie fiszek. Dodata, ze zweryfikuje prosbe Pana
Stawomira Witkowicza.

Pan Piotr Krasuski zasugerowat, ze uwagi mogg dotyczy¢ warsztatow przygotowujgcych
kolejny komitet monitorujgcy, ktéry odbedzie sie w czerwcu.

Pani Matgorzata lwanicka — Michatowicz potwierdzita, Ze uwagi odnosnie warsztatu,
ktory odbyt sie12 maja bedg dopiero procedowane, a fiszki zostang zaprezentowane
W Czerwcu.

Pan Stawomir Wittkowicz doprecyzowat, ze zlozona prosba dotyczy zwiekszenia
kompetenciji koordynatoréw w POZ.

Pani Matgorzata Iwanicka - Michalowicz poinformowata, ze temat ten bedzie
procedowany podczas kolejnego komitetu.

Pan Piotr Krasuski wobec braku pytan, zaproponowat przej$cie do gtosowania.
Poinformowat, ze gtosowanie dotyczy uchwaty nr 27 w sprawie Rocznego Planu
Dziatania na 2023 rok — projekty niekonkurencyjne zgtoszone przez Ministerstwo
Zdrowia. W gtosowaniu wzieto udziat 40 oséb, 36 oséb gtosowato za przyjeciem uchwaty,
1 osoba przeciw natomiast 3 osoby wstrzymaty sie od gtosu. Uchwata nr 27 zostata
przyjeta. Poinformowat, ze pierwszy dzien posiedzenia musi zosta¢ zakonczony z braku
mozliwosci procedowania fiszek Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci, poniewaz
Instytucja Zarzgdzajgca zobowigzata sie do zaproszenia ekspertow, ktérych obecnosc
zaplanowana jest na dzien kolejny. Nastepnie poinformowat o zakonczeniu prac nad
ujednoliceniem stawek ryczattowych oraz zaprosit obecnych do udziatu w grupie roboczej
ds. regulaminu, ktéra obraduje w trybie zdalnym. Proponowany termin spotkania to 1
czerwca. Nastepnie przekazat gtos Panu Robertowi Pruszanowskiemu.
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10.Sprawy rézne

Pan Norbert Pruszanowski (Zwigzek Rzemiosta Polskiego) zasugerowat, aby przyszte
postepowanie wytaniajgce wykonawcow zawezic blizej centrum. Poinformowat, ze brat
udziat w posiedzeniu Komitetu Monitorujgcego PO PT 2014-2020, gdzie uzyskat
informacje o mozliwosci modyfikacji i ujednolicenia w kontekscie réznych problemoéw

i niedoskonatosci starego systemu SL 2014. Dodat, ze zostato to zaprezentowane,
system zostat udoskonalony i Ministerstwo wyszto naprzeciwko réznego rodzaju
oczekiwaniom i dyskusjom szeroko rozumianych interesariuszy oraz uzytkownikow
systemu SL 2014. Poinformowat, ze pomimo tegowcigz sg problemy w systemie
dotyczgce m.in. liczby wskaznikéw, co wedtug jego wiedzy lezy po stronie Komisiji
Europejskiej. Przypomniat spotkanie grupy roboczej na warsztatach sprzed trzech lat,
kiedy powiedziano, ze zmiany nie sg niemozliwe i Ministerstwo robi co moze, aby wyjs¢
naprzeciw oczekiwaniom beneficjentéw, ale to nie byto takie proste, poniewaz kazda taka
zmiana generuje ogromne koszty. Dodat, ze zawnioskowat woéwczas, aby Ministerstwo
zorganizowato spotkanie konsultacyjne w tym zakresie. Zapytat Pana Dyrektora Piotra
Krasuskiego, czy zna kulisy powstawania tego systemu, czy kazda zmiana powoduje
dodatkowe zamdwienie i ogromne koszty. Powiedziat, ze system powinien odpowiadac
na potrzeby beneficjentéw i ze uzyskat informacje, ze bedzie nowy system, znaczgco
udoskonalony. Dodat, ze Ministerstwo powinno robi¢ wszystko, co mozliwe, zeby dziata¢
nad ujednoliceniem systemu i uporzgdkowaniu tej sprawy.

Pan Piotr Krasuski podziekowat za zabranie gtosu. Poprosit Pana Stawomira Wittkowicza
o przestanie krotkiego opisu problemu celem odniesienia sie. Poinformowat jednak, ze
system SL zostat tak skonstruowany, ze nie jest systemem koncowym, ale komunikuje sie
czesciowo i czes¢ danych jest przektadana do systemu SFC, ktory generuje rozliczenia.
Poinformowat, ze jezeli jakis wymodg uktadu wskaznikow czy uktadu danych do wskaznikéw
wynika ze struktury danych, ktérych wymaga Komisja Europejska, to SL prawdopodobnie
wymaga tego samego, zeby zapewni¢ mozliwo$¢ przekazywania tych danych w tym
samym formacie. Poinformowat, ze program jest caty czas rozwijany i utrzymywany. Dodat,
ze w nowym systemie o ile jest to btad, a nie jakis system warunkowy to da sie go naprawié.
Poprosit o przestanie uwag dotyczgcych dziatania aby ustali¢, czy problem dotyczy
szczebla krajowego czy szczebla Komisji Europejskiej. Poinformowat, ze po zapoznaniu
sie z uwagqg Pana Norberta Pruszanowskiego zostanie ustalone, czy adekwatnym bedzie
przyjecie uchwaty wzywajgcej instytucje koordynujgca, czy nawet Komisje Europejska do
zmiany formatu wymaganych wskaznikow.

Pani Matgorzata Lelinska zgtosita prosbe o pokazanie planu prac komitetu do konca

roku. Doprecyzowata, ze chodzi szczegdlnie o terminy warsztatéw, poniewaz terminy
posiedzen sg znane oraz o tematy, jakie planowane sg do uruchomienia w tym roku.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze jest mozliwe opracowanie takiego dokumentu na
podstawie liczby fiszek, ktéra powinna zostac przejeta do konca roku. Przypomniat, ze
odbedzie sie jeszcze czerwcowe, wrzesniowe i listopadowe posiedzenie Komitetu.
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Pani Matgorzata Lelinska doprecyzowata, ze jej pytanie z wynika z okresu wakacyjnego
i planowania urlopow.

Pan Piotr Krasuski potwierdzit potrzebe zaplanowania mozliwie najwiekszej liczby
warsztatow w czerwcu, tak aby uzyskac okres wolny od warsztatow w sezonie
wakacyjnym. Potwierdzit powstanie planu spotkan. Przekazat gtos panu Ireneuszowi
Hyrze.

Pan Ireneusz Michat Hyra zapytat o miejsce posiedzenia kolejnego Komitetu
Monitorujgcego.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze posiedzenie odbedzie sie w Warszawie. Przekazat
gtos Pani Elzbiecie Dydak.

Pani Elzbieta Dydak odniosta sie do prac Ministerstwa nad stawkami ryczattowymi.
Zapytata, w jaki sposéb dorobek Komitetu FERS i FENG zostanie wykorzystany przez
pozostate komitety monitorujgce.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze decyzja w zakresie ryczattu lezy w kompetencjach
poszczegolnych instytucji zarzgdzajgcych. Dodat, ze prace Ministerstwa w tym zakresie
do tego prawo, ale to bedzie zalezato od decyzji wtasciwej instytucji zarzgdzajace;.
Poinformowat, ze obecna jest Pani dyrektor Anna Swiebocka reprezentujgca instytucje
zarzgdzajgcg FENG, z ktorg wspolnie podejmowane sg dziatania w celu wilczenia stawki
ryczattowej. Dodat, ze dla petnienia funkcji cztonka bgdz zastepcy ze strony spotecznej
Srednio rocznie w naszym komitecie organizuje sie pie¢ spotkan konsultacyjnych.
Poinformowat, powyzsze zostato uwzglednione na etapie wyliczania stawki. Zaznaczyt
réwniez, ze komitet pracuje intensywnie tylko przez 5 lat, majgc spotkania dwudniowe

i wyjazdowe i sg to inne koszty niz w przypadku innych organizacji. Poinformowat,

ze rozporzgdzenie CPR w artykutu 53 mowi, ze to instytucja zarzgdzajgca opracowuje
metodyke kosztéw uproszczonych stawek ryczattowych i przedstawiajg je do
zatwierdzenia instytucji audytowej. Przekazat gtos Pani lwonie Janickiej.

Pani lwona Janicka odniosta sie do gtosu pana Norberta Pruszanowskiego.
Poinformowata, ze rowniez byta na spotkaniu PO PT 2014-2020. Poinformowata,

ze miata bardzo duzo uwag, ale mozliwe, ze czesc zostata juz zrealizowanych. Dodata,
ze wazne jest to, aby mie¢ swiadomos¢, ze tworzony jest nowy system i obecnie jest czas
na poprawe systemu. Nastepnie zwrdcita uwage na nomenklature uzywang w fiszkach,
poniewaz jest bardzo duza réznica miedzy komunikowaniem, przyktadowo ,zapraszamy
partnerow spotecznych”, mamy na mysli zwigzki zawodowe i organizacje pracodawcéw,
ale nie sg to organizacje pozarzgdowe zgodnie z kodeksem partnerstwa. Przypomniata,
Ze sg oni partnerami obywatelskimi, zorganizowanym spoteczenstwem obywatelskim albo
wprost organizacjami pozarzgdowymi. Wskazata, ze kiedy mowa jest o partnerach
spotecznych, nie jest jasne czy chodzi réwniez o organizacje pozarzgdowe. Poprosita

o wrazliwos¢ na te kwestie.
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Pan Piotr Krasuski podziekowat za przypomnienie. Dodat, Ze to bardzo istotne i rozumie
réznice. Wskazat, ze réznica jest miedzy nomenklaturg unijng, a krajowa, gdzie kiedys
byli partnerzy spoteczni, w ktérej to byta kategoria NGO i partnerzy spoteczni

w rozumieniu krajowym. Wskazat, ze teraz w rozporzgdzeniu sg po prostu partnerzy.
Doprecyzowat, ze zawsze zapraszani sg partnerzy spoteczni, partnerzy spoteczenstwa
obywatelskiego jak i tez partnerzy obywatelscy. Dodat, ze bardzo wazne jest, aby nie
myli¢ tych kategorii. Przekazat gtos Panu Aleksandrowi Waszkielewiczowi

Pan Aleksander Waszkielewicz popart gtos Pana Norberta Pruszanowskiego i Pani
Iwony Janickiej. Podziekowat Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej za wrazliwos¢
na uwzglednienie ptci w fiszkach. Zaproponowat zorganizowanie warsztatéw
praktycznych z uwzgledniania wrazliwo$ci na ptec przy tworzeniu fiszek i innych
dokumentow.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze nie ma juz przedstawicieli NAWY, ale NCBIR na
pewno przekaze Pani Dyrektor podziekowania. Zapewnit, ze w ramach dziatalnosci
koordynacyjnej w zakresie rownych szans, rownouprawnienia i niedyskryminacji zwroca
na ten element takze uwage w procesie szkoleniowym. Wobec braku dalszych gtosow
podziekowat wszystkim zaangazowanym i zakonczyt pierwszy dzieh posiedzenia.

Il dzien Posiedzenia - Sroda 17 marca 2023

Pani Matgorzata Mika powitata wszystkich. Wobec braku uwag ogtosita przejscie do
pierwszego tematu agendy, fiszki projektu Centrum Projektéw Polska Cyfrowa.
Przekazata gtos Pani Annie Komorowskiej.

11.Prezentacja Rocznego Planu Dzialania na 2023r. — Fiszka Projektu Centrum
Projektow Polska Cyfrowa

Pani Anna Komorowska zaprezentowata projekt Centrum Projektéw Polska Cyfrowa.
(Prezentacja stanowi zatgcznik numer 12 do protokotu).

Pani Matgorzata Mika otworzyta dyskusje i przekazata gtos Pani Elzbiecie Dydak.

Pani Elzbieta Dydak (Fundacja na rzecz Collegium Polonicum) poinformowata, ze
chciataby podtrzymaé wczesniejsze uwagi. Nawigzujgc do dziatalno$ci w organizacii
pozarzgdowej wskazata, ze od kilkunastu lat realizowany jest Program Rozwoju Bibliotek,
ktéry najpierw byt wspierany przez Fundacje Billa, a teraz polsko-amerykanskg Fundacje
Wolnosci. Poinformowata, ze tak wysokiego dofinasowania edukacja cyfrowana na
poziomie lokalnym w Polsce nie miata wczesniej, mimo ze wtasciwie od czasow
Programu Rozwoju Zasobdéw Ludzkich réznego rodzaju programy lokalne od wiosek
internetowych i centra ksztatcenia na odlegtos¢ byty organizowane. Poinformowata,

ze w gronie partneréw wypracowali kilka uwag i propozycji zmian idgcych w kierunku
zapewnienia potencjalnie lepszej jakosci szkolen na poziomie lokalnym. Zaproponowata,
aby z uwagi na do$wiadczenie w realizacji zadan jako potencjalnych partneréw dla
Centrum Projektow Polska Cyfrowa uwzgledni¢ organizacje pozarzgdowe. Wskazata,
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ze edukacja cyfrowa stoi przed wieloma wyzwaniami, w zwigzku z ktorymi przydatna
moze okazac sie wspétpraca uczelni akademickich z organizacjami pozarzgdowymi.
Zaproponowata, aby uzupetni¢ zapis fiszki w zakresie, ktory wskazywac¢ bedzie na to,

ze projekt przewiduje udziat partneréw uczelni akademickich oraz organizaciji
pozarzgdowych. Kolejno, przeszta do oméwienia kryteriow wyboru partnera, wskazujac,
ze problemem jest brak doswiadczenia i przeszkolenia trenerdw, ktdrzy bezposrednio
bedg prowadzic¢ szkolenia dla mieszkancéw. Zwrdcita uwage na to, ze edukatorzy

w wiekszej mierze samodzielnie zdobywajg wiedze. Podkreslita, Ze wazne jest, aby
partnerzy posiadali doswiadczenie i wiedze, w jaki sposdb przeszkoli¢ trenerow. Zwrdcita
takze uwage na kwestie dostepnosci szkolen i dostepnosci platformy oraz materiatow dla
mieszkancow. Podkreslita, ze tempo rozwoju nowych technologii coraz bardziej wyklucza
osoby, ktére sg juz wykluczone. Przykladowo wskazata, ze jedynymi osobami

Z niepetnosprawnosciami, ktére bedg faktycznie uczestniczyé w szkoleniach, bedg osoby
Z niepetnosprawnoscig ruchowa, bo dotarcie do osob, ktdre majg wiekszy poziom
niepetnosprawnosci albo wiekszy stopien wykluczenia jest bardzo trudny i tak naprawde
wymaga duzego zaangazowania na kazdym etapie, juz od momentu przygotowania
materiatéw. Powiedziata, ze aby osoba gtucha mogta skorzysta¢ z materiatéw audio-
wideo musi ono by¢ przettumaczone na polski jezyk migowy, co byto praktykg w
projektach POPC. Podsumowata, iz sg to trzy propozycje uzupetnien z jej strony.

Pani Matgorzata Mika przekazata gtos Panu Stawomirowi Wittkowiczowi.

Pan Stawomir Wittkowicz poprosit o doprecyzowanie, czy w ramach Programu
wspierane bedg istniejgce instytucje przejmujace role klubu rozwoju cyfrowego oraz czy
takie podmioty bedg tworzone od nowa. Zapytat rowniez o kwestie terminu szkolen dla
edukatorek i edukatorow w kontekscie terminu tworzenia klubdw.

Pani Matgorzata Mika podziekowata za zabranie gtosu. Przekazata gtos Panu
Aleksandrowi Waszkielewiczowi.

Pan Aleksander Waszkielewicz popart stanowisko Pani Elzbiety Dydak w zakresie
realizacji szkolen cyfrowych przez organizacje pozarzgdowe. Dodat, ze waznym jest, aby
wykorzysta¢ doswiadczenia z POWER, POPC i wczesniejszych inicjatyw, podajac
przyktad Fundacji Pomocy Matematykom i Informatykom niesprawnym ruchowo.
Podkreslit poparcie dla rozszerzenia partnerstwa na organizacje pozarzgdowe. Nastepnie
odniodst sie do kwestii dostepnosci, w kontekscie oséb, ktdrych jego zdaniem nie objeta
rewolucja cyfrowa, wymieniajgc poza osobami cudzoziemskimi, takze osoby starsze

i osoby, ktore sg wykluczone spotecznie z innych powoddéw. Nastepnie przytoczyt dane
statystyczne potwierdzajgce teze. Wskazat, ze jest to kluczowa uwaga dla tego projektu.
Poinformowat, Zze zgodnie z wczorajszymi wnioskami proponuje, aby dopisac¢, ze wybrane
materiaty bedg dostepne réwniez zgodnie z okreslonymi kryteriami potréjnego A, bo to
jest kwestia dostepnosci dla catego spoteczenstwa.

Pani Matgorzata Mika przekazata gtos pani Agacie Zarzyckie;.
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Pani Agata Zarzycka poparta gtos Pana Aleksandra Waszkielewicza. Dodata,

ze uczelnie, z ktérymi to partnerstwo jest planowane, mowig, ze udziat organizacji
pozarzgdowych, od poczatku byt planowany w tym projekcie, poniewaz bedg to kluczowi
gracze w drugiej fazie projektu zatem wskazane bytoby wigczenie tych podmiotéw
réwniez w faze pierwszg. Dodata, ze chodzi o to, zeby jak najefektywniej projekt
zrealizowac. Poinformowata, ze uczelnie zdobywaty doswiadczenie miedzy innymi

w projekcie Centrum Mistrzostwa Informatycznego, natomiast kompetencje w uczelniach
moga by¢ rozproszone. Doprecyzowat, ze chodzi o kompetencje zwigzane

z dostepnoscig, nauczaniem dorostych i cyfryzacjg. Zaproponowata, ze kompetencje te
mozna uzupetniac, przez wigczenie uczelni spoteczno—humanistycznej, ktéra mogtaby
przyktadowo przejgc¢ czes¢ nauczania dorostych. Wskazata, ze uczelnie podkreslajg
uwypuklenie udziatu oséb z niepetnosprawnosciami zaréwno w zakresie przygotowania
szkolen dla nich jak i dotarcia do nich. Zapytata czy w grupie docelowej nie mozna
uwypukli¢ roli oséb mtodych, czyli skorzysta¢ z tego co zostato wypracowane w Centrum
Mistrzostwa Informatycznego, gdyz wydaje sie, ze osoby mtode mogtyby wspiera¢ w
projekcie osoby starsze, ktére z e-ustugami publicznymi radzg sobie gorzej. Poparta
wniosek o wigczenie organizacji pozarzgdowych w rozny sposob. Dodata, ze podmioty te
sie nie wykluczajg, zasugerowata powotanie gremium eksperckiego, do ktérego mozna by
te organizacje wtgczyc.

Pani Matgorzata Mika przekazata gtos Centrum Projektéw Polska Cyfrowa celem
odniesienia sie do uwag.

Pan tukasz Biatek (Centrum Projektéw Polska Cyfrowa) podziekowat uczestnikom
warsztatow, za uwagi i rekomendacje jakie otrzymali. Poinformowat, ze w ostatnich
tygodniach Centrum Projektow Cyfrowych miato przyjemnos¢ wspoétpracowac z Instytucjg
Zarzadzajgcq i z cztonkami Komitetu nad udoskonaleniem i poprawieniem fiszki KRC
Wsparcie. Odnidst sie do uwag, przyznajac, ze sg one jak najbardziej trafne. Podkreslit,
ze widzi mozliwos¢ w zakresie zaakcentowanej poprawki do zadania nr 6 oraz potrzebe,
zeby organizacje pozarzgdowe zaangazowac jako partneréw merytorycznych do
wspotpracy z uczelniami przy wypracowaniu jak najlepszych pod katem jako$ciowym

i merytorycznym zatozen, odnosnie ram i standardéw szkolen. W odniesieniu do gtosu,
dotyczgcego dostepnosci szkolen dla oséb wykluczonych z powodu
niepetnosprawnosciami w petni sie z nim zgodzit i przychylit sie do niego. Wskazat, nalezy
stworzy¢ rozwigzanie, w ktorym mozliwe bedzie odejscie od modelu samego szkolenia

i przej$¢ do formuty ustawicznego udzielania wsparcia grupom docelowym. Zgodzit sie

z wypowiedzig Pana Aleksandra Waszkielewicza, w zakresie 0sob, ktére nie zostaty
objete rewolucjg cyfrowg. Poinformowat, ze w najblizszych tygodniach bedzie mozliwos¢
doprecyzowania zatozen na etapie konsultacji. Odpowiadajgc na pytanie Pana Stawomira
Wittkowcza, podkreslit, ze nalezy wykorzystywac zasoby i infrastrukture, ktéra juz istnieje
i funkcjonuje. Powrécit do uwagi Pana Aleksandra Waszkielewicza, przychylajgc sie do
uwagi, aby rozszerzy¢ WCAG do AA+.
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Pan Aleksander Waszkielewicz doprecyzowat, ze chodzito o zgodnos$¢ na poziomie
AAA.

Pan tukasz Bialek podziekowat za te uwage. Potwierdzit, ze do potréjnego A.
Podziekowat takze Pani Agacie Zarzyckiej za trafng uwage. Dodat, ze poszerzenie
kompetenciji uczelni humanistycznych, ktore do tej pory nie angazowaty sie w projekty
szkoleniowe, moze by¢ waznym atrybutem. Dodat, ze dynamika tych technologii jest na
tyle szybka, ze pewnie 0 innym poziomie jej rozwiniecia méwimy dzisiaj, a co innego
bedzie miato miejsce za kilka miesiecy, a juz niewatpliwie za pét roku czy za rok. Dodat,
ze sg to wyzwania, ktére powodujg, ze powinnismy skorzysta¢ z catego arsenatu:

z innowaciji, z technologii, z wiedzy, z nauki, ktére z jednej strony niosg partnerzy czy
uczelnie. Jednoczes$nie zaprosit do wspotpracy jako partneréw merytorycznych
organizacje pozarzgdowe, ktére wzmocnig i pomogg zrozumiec¢ potrzeby

i uwarunkowania lokalne. Wskazat takze, ze jak najbardziej zgadza sie, ze organizacje
pozarzgdowe, ktére majg dobre doswiadczenia i sg ekspertami, jesli chodzi o wspotprace
w srodowiskach lokalnych w réznych lokalizacjach, bedg niewatpliwie takim wsparciem,
zeby, jakosc¢ byta adekwatna do potrzeb w danym srodowisku lokalnym.

Pan Daniel Duda (Centrum Projektow Polska Cyfrowa) odnidst sie do uwag Pana
Stawomira Wittkowicza, w zakresie haromonogramu. Poinformowat, Ze projekt jest
podzielony na 3 czesci, a dzis jest obradowane KRC Wsparcie. Powiedziat,

ze projekt zacznie sie od pilotazu, ktérym zostanie objetych okoto 64 gmin, co ma na celu
sprawdzenie jak wstepnie wypracowane rozwigzania, bedg sie sprawdzaty. Potwierdzit
stowa Pana tukasza Biatka, ze fundamentem bedg juz istniejgce instytucje wskazujgc,
jako przyktad biblioteki zarzgdzane przez gmine. Dodat, Ze mogtyby one przyjgc tego typu
obowigzki i sg na danym terenie, a celem interwencji jest to, zeby przyblizy¢ te
kompetencje do ludzi. Poinformowat, ze w CPPC przez wiele lat pracowano w ramach
trzeciej osi nad szkoleniami i teraz nalezy zmieni¢ system szkoleniowy, aby trwale na
danym terenie wspomagac¢ mieszkancéw i edukowa¢ w ramach kompetencji cyfrowych.
Dodat, ze projekt jest trudny, stgd najpierw zostanie zrobiony pilotaz, a po ewaluacji
planowane jest skalowanie projektu na kolejne 2.000 gmin. Stad tez, wybdr partnerow

w postaci uczelni, ktére bedg hubami w danych rejonach i bedg obejmowac swoimi
zakresem dane terytorium kraju, poniewaz sg to instytucje, ktére majg kapitat ludzki

i poradzg sobie z takim przedsiewzieciem. Nastepnie odnidst sie do tematu harmonogram
i potwierdzit, ze w pierwszej kolejnosci bedg w ramach uczelni szkoli¢ edukatoréw, ktorzy
nastepnie rozpoczng prace w KRC najpierw w ramach pilotazu, a kolejno w ramach
skalowania. Na podstawie dotychczasowych doswiadczen z wdrazania Programu
Operacyjnego Polska Cyfrowa, poinformowat, ze partnerzy w postaci NGO bardzo dobrze
wspofpracujg z gminami i to sg organizacje, ktére majg wiedze w zakresie tego, co sie
dzieje w gminach. Podkreslit, Ze bardzo zalezy im na tym, zeby beneficjentami byty tu
NGO, ktore w partnerstwie z wybranymi gminami, bedg realizowaty pilotaz. Zaznaczyt,

ze poprawka wychodzi naprzeciw temu, ze na etapie KRC Wsparcie partnerow
spotecznych bedg wtgczone NGO. Wskazat, ze po wypracowaniu materiatow lub
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schematow szkolen dla edukatorow, materiaty te na zasadzie konsultacji bedag
przekazywane do organizacji pozarzgdowych celem opiniowania. Wskazat, ze widoczny
jest w programach spotecznych duzy nacisk na dostepnos¢ i objecie opiekg osoby z
niepetnosprawnosciami czy osoby wykluczone. Ma nadzieje, ze przez to, iz kluby bedg na
dole w gminach i przyblizy sie mieszkancéw do tych rozwigzan, KRC bedzie odpowiedzig
na wyzwania. Poinformowal, ze liczy tez na uczelnie, ktére jako osrodki wymiany mysli
miedzynarodowej bedg tutaj tez korzystaty ze swoich doswiadczen i wiedzy oraz bedg

w stanie wynies¢ program KRC na wyzszy poziom. Dodat, ze ma nadzieje, ze w
badaniach DSI uda sie zrobi¢ porzadny krok do przodu i pokaza¢ efekt, ktory wszystkich
zadowoli.

Pani Matgorzata Mika podziekowata. Przekazata gtos Pani Matgorzacie Lelinskiej.

Pani Matgorzata Lelinska wskazata obawy dotyczgce podjecia pracy przez
przeszkolonych edukatoréw w powstatych Klubach Rozwoju Cyfrowego. Jej zdaniem,
te kwestie nie sg ze sobg powigzane. Zapytata w jaki sposéb efekty projektu zostang
powigzane z wyborem klubow. Nastepnie zasugerowata, aby tg kwestie przedstawic¢ za
pomocg harmonogramu wszystkich trzech komponentéw, ktore sie sktadajg na
przedsiewziecie.

Pani Matgorzata Mika przekazata gtos Centrum Projektow Polska Cyfrowa celem
odniesienia sie.

Pan Daniel Duda wskazat, ze zgodnie z planem celem KRC Wsparcie, jest
wypracowanie zarysu klubéw na okres pilotazu, ktérego rozpoczecie planowane jest
jesienig. Nastepnie przedstawit koncepcje pilotazu, ktoéra zaktada, ze kazdy beneficjent
zgtosi sie z co najmniej czterema gminami, ktére bedg chetne do zatozenia klubow.

W ramach gmin, ktore zdecydujg sie na zatozenie klubu, rozpocznie sie od razu
rekrutacja osob, ktore docelowo bedg w klubach zatrudnione i bedg dopiero
przeszkalane, w szczegolnosci bedg to osoby rozpoznawalne, poniewaz z doswiadczenia
wiedzg, ze liderzy pochodzgcy rozpoznawalni w spotecznosci lokalnej przynoszg lepszy
efekt, zarowno w kwestiach mentalnych jak i przetamywania barier przed pojsciem na
szkolenie. Wskazat, ze jego zdaniem w Polsce nie ma mentalnosci, ktéra pchataby ludzi
do ksztatcenia sie przez cate zycie, dlatego przetamywanie barier nie tylko
merytorycznych, ale i mentalnych jest bardzo wazne. Dodat, ze naturalnym dla niego
pierwszym krokiem, w momencie kiedy zostang ogtoszone wyniki konkursu, jest to,

ze kazda gmina znajdzie od razu co najmniej dwie osoby, ktére bedg edukatorami

i edukatorkami. Kolejno, w ramach KRC Wsparcie, bedg zapewnianie im szkolenia

i materiaty do pracy na miejscu. Klubu te maja dziata¢ w szerszej formule, edukatorzy
wyjdg z miejsca, w ktérym bedg pracowac, aby mogli zobaczy¢, gdzie sg problemy

w danej gminie. Wskazat, ze nie widzi przeszkdd, aby edukator objgt w jakis sposdb
miodziez, ktéra w tej szkole sie uczy. Kluby bedg funkcjonowac inaczej w Warszawie,
inaczej w srednim miescie, a inaczej w gminie wiejskiej. Nawigzat do fiszki i wyjasnit,

ze pilotaz i 64 gminy bedg tak dobrane, aby moc pozniej tg interwencje odpowiednio
modyfikowaé¢ do danego typu gmin.
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Pani Matgorzata Mika przekazata gtos pani Matgorzacie Lelinskiej.

Pani Matgorzata Lelinska odniosta sie do kwestii rekrutacji edukatoréw poprosita
o doprecyzowanie czy najpierw zostanie ustalone kto jest edukatorem, a potem zostanie
przekazane wsparcie.

Pan Daniel Duda potwierdzit. Wskazat, ze pilotaz dla 64 gmin bedzie trwat dwa lata, po
czym zostanie wypracowany model skalowania. Wynikiem pilotazu bedzie wypracowanie
instrukcji dla kolejnych 2.000 gmin objetych projektem.

Pani Matgorzata Mika podziekowata. Przekazata gtos pani Elzbiecie Dydak.

Pani Elzbieta Dydak odniosta sie do wypowiedzi Pani Agaty Zarzyckiej, poparta wniosek
0 zaangazowanie uczelni humanistycznych. Nastepnie odniosta sie do udziatu organizac;ji
pozarzgdowych w projekcie. Wskazata, ze udziat ten nie powinien opierac sie jedynie na
opiniowaniu dokumentdéw szkoleniowych, a organizacje pozarzgdowe powinny by¢
formalnym partnerem mozliwym do wybory przez Centrum Projektéw na rowni

z uczelniami akademickimi.

Pani Matgorzata Mika przekazata gtos Pani lwonie Janickie;j.

Pani lwona Janicka wskazata, ze jej zdaniem kolejny raz robiony jest pilotaz podobnego
projektu jak wioski cyfrowe. Zapytata o wyniki ewaluacji, ktore potwierdzg zasadnos¢
realizacji kolejnego pilotazu. Wskazata, ze wczesniejsze pilotaze projektow nie
ewoluowaty, poniewaz zabrakto ciggtosci, trwatosci rezultatow, oraz byty podtrzymywane
przez NGO wraz z lokalnym biznesem. Nastepnie odniosta sie do wkfadu organizacji
pozarzgdowych w rozwéj zrodet cyfrowych prowadzonych przez fundacje, podajgc
przyktad Wikipedii, Wolne Lektury, Sektor 3.0. Nastepnie ztozyta wniosek formalny, aby
jako potencjalnego partnera projektu uwzglednic¢ organizacje pozarzgdowa.

Pani Matgorzata Mika przekazata gtos Centrum Projektow Polska Cyfrowa.

Pan Daniel Duda odniést sie do poruszanych kwestii zwigzanych z uczelniami
humanistycznymi i organizacjami pozarzgdowymi. Wskazat, ze nie widzi przeciwskazan
do zaangazowania wsparcia uczelni humanistycznych, ktére byty zwigzane chociazby
z projektem CMI. Nastepnie odniést sie do gtoséw dotyczgcych wigczenia NGO

w pierwszym etapie. Wskazat, ze padty argumenty ,za” ze strony Centrum Projektow
Polska Cyfrowa. Zaznaczyt rowniez, ze wazne jest, aby zachowac jednorodno$¢
podmiotdw oraz synergie. Podkreslit, ze chcg prowadzi¢ ten projekt w sposob
uporzadkowany.

Pani Matgorzata Mika przekazata gtos Pani Agacie Zarzyckiej.

Pani Agata Zarzycka odniosta sie do punktu 5, dotyczgcego ewaluacji funkcjonowania
KRC. Zaproponowata, aby w trakcie ewaluacji byta przeprowadzana ocena cyklicznie,
a nie jednorazowo.

Pani Matgorzata Mika podziekowata. Przekazata gtos Panu Aleksandrowi
Waszkielewiczowi.
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Pan Aleksander Waszkielewicz powiedziat, ze nie ustyszat odpowiedzi Centrum
Projektéw Polska Cyfrowa na postulat, zeby organizacje pozarzgdowe byty dopuszczone
jako potencjalny partner w tym projekcie. Przypomniat, ze wskazane zostaty argumenty
takie jak doswiadczenie, korzysci i ich wktad, a takze co tracimy nie uwzgledniajgc
organizacji jako partnera, ale nie ustyszat na to odpowiedzi. Dodat, iz rozumie, ze kazdy
bedzie wymieniony w konsultacjach, bo konsultacje sg otwarte. Poprosit o informacje.

Pani lwona Janicka dodata do wypowiedzi Pana Aleksandra Waszkielewicza,
ze w konsultacjach nieodptatnych i zadata pytanie czy kto$ wtedy bedzie miat czas.

Pan Aleksander Waszkielewicz doprecyzowat, Zze kazdy kto ma potrzebe moze wzigé
udziat w konsultacjach. Wskazat, Zze konsultacje to nie synonim partnerstwa. Dodat,

ze innego wkfadu oczekuje sie od partneréw, a innego od podmiotow kontrolujgcych.
Zapytat skad brak odpowiedzi na argumenty zwigzane z organizacjami.

Pani Matgorzata Mika podziekowata, nastepnie przekazata gtos Centrum Projektéw
Polska Cyfrowa celem odpowiedzi.

Pan tukasz Biatek powiedziat, ze Centrum Projektéw Polska Cyfrowa przychyla sig, aby
ocena ewolucji byta cykliczna. Kolejno, odnidst sie do kwestii dotyczacej partnerstwa
organizacji pozarzgdowych, przypomniat o trzech etapach z jakich sktada sie KRC.
Powiedziat, ze NGO-sy bedg beneficjentami poczgwszy od etapu drugiego, czyli pilotazu.
Dodat, iz chcieli przygotowa¢ mozliwie jak najbardziej bezpieczne, jesli chodzi o wiedze

i dostep zasoby infrastrukturalne, intelektualne, naukowe. Z uwagi na to, podjeto decyzje,
aby w pierwszym etapie partnerami byty uczelnie. Zgodzit sie¢ z Panem Aleksandrem
Waszkielewiczem, ze konsultacje majg inny charakter. Dodat, iz na jesieni bedzie
ogtaszany pilotaz i w zwigzku z tym, zaprosit organizacje do wsparcia na etapie tworzenia
programu dla szkolen dla edukatorow i edukatorek. Podkreslit jeszcze raz, iz organizacje
pozarzgdowe, niewatpliwie majg bardzo dobre kontakty, relacje i bardzo dobre
doswiadczenia, jesli chodzi o wspoétprace z gminami. Wobec tego, bedg kluczowym
partnerem i kluczowym beneficjentem, poczgwszy od pilotazu. Podziekowat.

Pani Matgorzata Mika podziekowata za zabranie gtosu, nastepnie przekazata gtos Panu
Aleksandrowi Waszkielewiczowi.

Pan Aleksander Waszkielewicz podziekowat za odpowiedz i mozliwos¢ dialogu

w poruszonej kwestii. Poinformowat, ze z rozmowy dowiedzieliSmy sie, ze to uczelnie
powinny by¢ partnerem, a nie organizacje, bo uczelnie majg baze lokalowg w tym sale,
a punkty informacyjne powinny by¢ gdzies fizycznie umiejscowione. Podkreslit, ze jest to
wazne, ale nie kluczowe. Nawigzat do potencjatu naukowego. Wskazat, ze to nie sg
projekty naukowe, badawcze czy innowacyjne, a jest to pilotaz. Poinformowat,

ze w przypadku organizacji pozarzgdowych pomysty na rekrutacje, kwestia szkolenia
edukatoréw i edukatorek to jest potencjat, ktory jest duzo wiekszy niz w przypadku
uczelni. Dodat, ze organizacje majg duzo atutow. Zapytat czy Centrum Projektéw Polska
Cyfrowa widzi na to odpowiedz.
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Pan tukasz Bialek poinformowat, ze za uczelniami stoi argument podstawowy, czyli
dydaktyka.

Pan Aleksander Waszkielewicz \Wskazat, ze w tym miejscu nie ma wykluczenia
pomiedzy podmiotami, a jest efekt synergii.

Pan Lukasz Biatek Podkreslit, ze nie ma miejsca wykluczenie podmiotéw, jednak na
pierwszym poziomie KRC Wsparcia zaangazowane majg by¢ uczelnie, z uwagi na to, ze
one ksztattujg zatozenia programéw dydaktycznych. Jest to wiec partner, ktory pomoze
stworzy¢ dydaktyczne ramy programu, ktére pézniej bedg wspoéttworzy¢é w ramach
pilotazu m.in. organizacje pozarzgdowe. Podkreslit, Ze nie chodzi o sale, a 0 kompetencje
edukacyjne i sposbéb przekazania ich kolejnym osobom. Wskazat, ze od momentu
pilotazu i w momencie skalowania wsparcie organizacji bedzie bardzo wazne.

Pani Matgorzata Mika przekazata gtos Panu Ireneuszowi Hyrze.

Pan Ireneusz Michat Hyra odniost sie do wypowiedzi Pana tukasza Biatka w zakresie
aspektow dydaktycznych posiadanych przez uczelnie. Wskazat, zeby nie stawiac
organizacji pozarzgdowych, jako podmiotow nieposiadajgcych wiedzy do bycia
partnerami. Dodat, ze organizacje tworzg czesto ludzie z wyksztatceniem branzowym,
réwniez potrafig przekazywac wiedze i jg posiadajg.

Pan Lukasz Bialek poinformowat, ze nie uwaza, zeby organizacjom brakowato wiedzy.
Podkreslit, ze widzg organizacje pozarzgdowe, jako partneréw merytorycznych w trakcie
trwania KRC Wsparcie, aby korzysta¢ z doswiadczenia i wiedzy eksperckie;.

Pani Matgorzata Mika przeszita do gtosowania nad wnioskiem formalnym Pani Iwony
Janickiej o wigczenie jako partneréw formalnych do projektu KRC Wsparcie, organizacji
spoteczenstwa obywatelskiego.

Pan Aleksander Waszkielewicz poprosit 0 10 minut przerwy.

Pani Matgorzata Mika odrzucita prosbe Pana Aleksandra Waszkielewicza, poprosita,
o ponowne gtosowanie. W wyniku gtosowania 21 os6b byto za przyjeciem wniosku
formalnego, 18 osbb przeciw i 3 osoby sie wstrzymaty. Zapytata czy wobec
przegtosowania wniosku Centrum Projektow Polska Cyfrowa chce, aby odbyto sie
gtosowanie nad projektem, gdyz oni sg jego beneficjentem.

Pani Agnieszka Krauzowicz (Centrum Projektéw Polska Cyfrowa) poprosita
o gtosowanie catej fiszki z uwzglednieniem tej zmiany, ktéra zostanie naniesiona
i przekazana po Posiedzeniu Komitetu.

Pani Matgorzata Mika poinformowata, ze aktualnie sg dwie autopoprawki. Podkreslita
waznos$¢ tego projektu. Ogtosita gtosowanie dotyczgce Prezentacji Rocznego Planu
Dziatania na 2023 rok — Fiszka Projektu Centrum Projektéw Polska Cyfrowa z
uwzglednieniem autopoprawek. W gtosowaniu wzieto udziat 41 osob, z czego 34 osoby
gtosowaty za, przeciw dwie osoby, natomiast wstrzymato sie od gtosu piec¢ osob.
Oswiadczyta, ze uchwata nr 28 zostata przyjeta. Poinformowata o przejsciu do kolejnego
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tematu, jakim jest Fiszki Projektow Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci.
Przekazata gtos Pani Annie Komorowskiej.

12. Prezentacja Rocznego Planu Dzialania na 2023r. — Fiszki Projektéw Polskiej
Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci.

Pani Anna Komorowska - Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej przedstawita
prezentacje dotyczgcg Rocznego Planu Dziatania na 2023 rok. — Fiszki Projektow
Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci (Prezentacja Stanowi zatgcznik numer 13 do
protokotu).

Pani Matgorzata Mika podzigekowata. Otworzyta dyskusje. Przekazata gtos Panu
Stawomirowi Wittkowiczowi.

Pan Stawomir Wittkowicz poprosit o informacje na temat kosztéw projektéw. Stwierdzit,
ze jest to najdrozszy jak do tej pory projekt.

Pani Matgorzata Mika podzickowata. Przekazata gtos Pani Beacie Swiercz celem
odniesienia sie.

Pani Beata Swiercz (Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczo$ci) powiedziata,

ze alokacja w konkursie Akademia HR wynosi miedzy 111, a 112 milionow, z kolei
wskaznik produktu 7100, a wskaznik rezultatu to 90% i jak wynika z kryterium dostepu
nr 2 sredni koszt wsparcia w ramach projektu na pracownika przedsiebiorstwa nie moze
przekraczac 15.649,45 ztotych brutto. Poinformowata, ze bedzie to wsparcie wraz

z kosztami projektowymi, ktore bedzie ponosit beneficjent realizujgcy projekt, a wiec
odpowiednio kwota netto bedzie stanowita w zaleznosci od tego, jaki bedzie rodzaj
wktadu 80% tej kwoty, czyli ponad 10 tys. ztotych wsparcia dla pracownika
przedsiebiorstwa w ramach konkursu. Dodata, ze przewiduje sie realizacje wsparcia za
pomocg Bazy Ustug Rozwojowych i moze byc¢ to szkolenie bgdz doradztwo w zaleznosci
od indywidualnych potrzeb przedsiebiorstw. Poinformowata, ze majg by¢ to kompetencje,
ktore bedg przygotowywaty przedsiebiorce do wyzwan wynikajgcych ze zmian
demograficznych oraz rynku pracy.

Pani Matgorzata Mika poprosita o doprecyzowanie.

Pani Matgorzata Kus: Wskazata, ze konkurs bedzie polegat na tym, zeby
przedsiebiorcom i ich pracownikom dostarczy¢ kompetencji wynikajgcych ze zmian rynku
pracy i zmian demograficznych. Miedzy innymi wskazata na kwestie zwigzane

z cyfryzacjg, ale rébwniez na kwestie zwigzane z migracjg, ze starzeniem sie
spoteczenstwa, z tym, ze coraz mniej os6b wchodzi na rynek pracy, a takze trzeba
wigczyC€ w ten rynek pracy i osoby, ktdre na nim sg, ale sg wykluczone, czyli osoby

Z roznymi rodzajami niepetnosprawnosci, z réznymi potrzebami. Poinformowata, ze opis
kompetenciji sktada sie z 14 kluczowych kompetencji wynikajgcych ze zmian na rynku
pracy i zmian demograficznych. Natomiast przedsiebiorcy, aby wej$¢ do projektu, bedg
musieli zrobi¢ auto diagnoze, czyli sprawdzi¢, jakie majg potrzeby w tym zakresie w tym
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HR-owym. | na tej podstawie bedg mogli wybrac ustugi z Bazy Ustug Rozwojowych, ktore
beda sie miescity wtasnie w tym opisie kompetencji w obszarze HR.

Pani Matgorzata Mika oddata gtos Pani Magdalenie Witkowskie;.

Pani Magdalena Witkowska (Biuro Petnomocnika Rzgdu ds. Polityki Demograficznej)
Odniosta sie do kwestii demograficznych. Wskazata, ze wyzwania te nie sg jedynie
zwigzane z mniejszg liczbg osbéb na rynku pracy, ale zeby temu przeciwdziatac, to tez
konieczne jest uwzglednienie kompetencji wyszkolonych oséb do tego, aby umiaty one
tworzy¢ warunki pracy dla oséb posiadajgcych rodziny, zeby mogty tgczyc¢ te dwie
aktywnosci. Nastepnie poprosita o uwzglednienie tego komponentu.

Pani Matgorzata Kus zgodzita sie ze swojg przedmdwczynig. Wskazata, ze wsrod tych
14 kompetencji sg rowniez takie, ktére wynikajg z koniecznosci tgczenia pracy zawodowej
z zyciem osobistym. Nastepnie odczytata wspomniane 14 kompetencji.

Pani Magdalena Witkowska poprosita o doprecyzowanie, w ktorym z punktéw miesci sie
problematyka demograficzna.

Pani Matgorzata Kus wskazal, ze sg to jedynie nazwy, natomiast w opisie jest szeroki
zakres definicji wraz z podziatem. W nawigzaniu do efektdéw uczenia sig, wskazata
podziat na wiedze, umiejetnosci i kompetencje spoteczne. Dodata rowniez, Zze na etapie
publikacji dokumentacji konkursowej, ale najpierw konsultacji spotecznych caty dokument
zostanie udostepniony i bedzie mozna wnosi¢ uwagi.

Pani Matgorzata Mika podziekowata za zabranie gtosu. Nastepnie przeszta do
gtosowania nad chwatg nr 29 w sprawie przyjecia fiszek konkursowych oraz poza
konkursowych, nadzorowanych przez Polskg Agencje Rozwoju Przedsiebiorczosci

Pani Anna Mickiewicz (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) poprosita,
ze ze wzgleddéw na problemy techniczne gtosowanie odbyto sie zaréwno w formie
elektronicznej jak i recznej.

Pani Matgorzata Mika wyrazita zgode

Pan Stawomir Wittkowicz zaproponowat, aby sprawdzi¢, kto nie oddat gtosu wedtug
numeraciji urzgdzen do gtosowania.

Pani Anna Mickiewicz powiedziata, ze jest taka mozliwos¢, ale ze wszyscy uprawnieni
na sali powinni bra¢ udziat w gtosowaniu.

Pani Matgorzata Mika powiedziata, ze jak ktos nie chce oddac gtosu to moze zawsze
wstrzymac sie od gtosu.

Pani lwona Janicka zasugerowata, ze istnieje mozliwos¢, ze osoby nie gtosujg, bo majg
konflikt interesow.

Pani Matgorzata Mika otworzyta gtosowanie. Ogtosita, ze 38 osob zagtosowato za,
przeciw trzy osoby przeciw i trzy osoby wstrzymaty sie od gtosu. Oswiadczyta,
ze uchwata nr 29 zostata przyjeta.
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Pan Marcin Tylczynski (Centrum Projektéw Europejskich) zaprosit na organizowang
przez Centrum Projektdw Europejskich konferencje w dniach 1-2 czerwca. Dodat,
ze wystat zaproszenia i linki dla oséb, ktore nie bedg mogtyby pojawi¢ sie stacjonarnie.

Pan Aleksander Waszkielewicz powiedziat, ze wypowiada sie na prosbe Pani Barbary
Skoczen z Centrum Projektoéw Europejskich z prosbg o wyjasnienie kwestii finansowania
kosztow dziatan sieciujgcych dla partneréw spoza administracji, poniewaz, wedtug jej
wiedzy, w porozumieniu zawartym miedzy CPE, a Ministerstwem nie ma takiej kategorii
kosztow, ktora z kolei jest w regulaminie. Poprosit o wyjasnienie.

Pani Matgorzata Mika poprosita o zabranie gtosu Panig Dyrektor Anne Mackiewicz.

Pani Anna Mickiewicz potwierdzita, ze takiego zapisu nie ma. Co nie oznacza,

ze kategorie kosztow, ktére sg w Regulaminie Komitetu Monitorujgcego muszg by¢
tozsame z kategoriami kosztow, ktére znajdujg sie w porozumieniu na realizacje zadan
technicznych Centrum Projektow Europejskich. Dodata, ze czes¢ zadan zwigzanych

z realizacja Komitetu Monitorujgcego Instytucja Zarzgdzajgca realizuje osobiscie.

Pani Matgorzata Mika z uwagi na brak gtoséw zamkneta spotkanie. Podziekowata za
udziat w Posiedzeniu oraz warsztaty. Zaprosita na kolejne posiedzenie, ktére odbedzie
sie w dniach 6-7 czerwca. Poinformowata, ze o szczegotach uczestnicy zostang
poinformowani oraz, ze bedzie to stacjonarne posiedzenie. Zakonczyta posiedzenie.

Opracowano na zlecenie Sekretariatu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla
Rozwoju Spotecznego 2021-2027.
Akceptowata: Pani Matgorzata Jarosinska - Jedynak — Sekretarz Stanu, Ministerstwo

Funduszy i Polityki Regionalne,.

Zatgczniki:
1. Lista osob biorgcych udziat w IV posiedzeniu Komitetu Monitorujgcego Program

Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spotecznego 2021 - 2027
2. Przyjety porzadek obrad

3. Prezentacja Dziatan Ministerstwa Edukac;ji i Nauki w Obszarze Edukacji Zwigzanej
z Cyfryzacjg

4. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Fiszki Ministerstwo Edukaciji
i Nauki

5. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Fiszki Ministerstwo Rodziny
i Polityki Spoteczne;j

6. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Dostepnos¢_PL

7. Prezentacja Dziatan 5.1 Innowacje Spoteczne — Ministerstwo Funduszy i Polityki
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Regionalne;

8. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Dziatanie FERS 04.09

9. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Fiszka projektu Kancelarii Prezesa
Rady Ministrow

10. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Fiszka Narodowego Centrum
Badan i Rozwoju

11. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Projekty Niekonkurencyjne
Zgtoszone przez Ministerstwo Zdrowia

12. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Fiszka Projektu Centrum
Projektéw Polska Cyfrowa

13. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Fiszki Projektéw Polskiej Agenciji

Rozwoju Przedsiebiorczosci

Zatacznik numer 1 — Lista osob biorgcych udziat w IV posiedzeniu Komitetu

Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spotecznego 2021-
2027

Przedstawiciele Instytucji Zarzadzajacej FERS:

1. Pani Matgorzata Jarosinska -Jedynak — Sekretarz Stanu, Ministerstwo Funduszy
i Polityki Regionalnej

2. Pan Piotr Krasuski — Dyrektor Departamentu Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

3. Pani Matgorzata Mika — Zastepca Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Przedstawiciele Instytucji Posredniczacych:

1. Pani Marlena Konczak — Dyrektor, Departament Wdrazania Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Rodziny i Polityki Spotecznej

2. Pani Aneta Zaras — Zastepca Dyrektora, Departament Wdrazania Europejskiego
Funduszu Spotecznego

3. Pani Matgorzata lwanicka — Michatowicz — Zastepca Dyrektora, Departament Oceny
Inwestycji, Ministerstwo Zdrowia

4. Pani Agnieszka Sidor — Naczelnik Wydziatu Programowania, Ewaluacji
i Sprawozdawczosci, Departament Funduszy Strukturalnych, Ministerstwo Edukaciji
i Nauki
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Pan Sebastian Zawadzki — Zastepca Dyrektora, Departament Spoteczenstwa
Obywatelskiego, Kancelaria Prezesa Rady Ministrow

Pani Marta Lenart — Kancelaria Prezesa Rady Ministréw

Pani Anna Marciniak — Kierownik Sekcji Konkurséw EFS, Dziat Programowania
i Wyboru Projektow, Narodowe Centrum Badan w Rozwoju

. Pani Edyta Sznajder — Dyrektor Departamentu Rozwoju Kadr w Przedsiebiorstwach,

Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci

Pan Marcin Tylczynski — Naczelnik, Wydziat Projektow Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Centrum Projektow Europejskich

10.Pani Agnieszka Krauzowicz — Zastepca Dyrektora, Centrum Projektow Polska

Cyfrowa

11.Pani Joanna Zebrowska — Cieslak — Dyrektor, Departament Koordynacji Realizacji

Projektow

Przedstawiciele Instytucji Panstwa Czionkowskiego:

1.

Pani Agnieszka Kapciak — Zastepca Dyrektora, Departament Strategii, Ministerstwo
Funduszy i Polityki Regionalnej

. Pani Katarzyna Otdak — Butanowska — Departament Strategii, Ministerstwo Funduszy

i Polityki Regionalnej

Pan Rafat Laskowski — Naczelnik Wydziatu Systemu Wdrazania i Potencjatu
Administracyjnego, Departament Koordynacji Wdrazania Funduszy Unii Europejskiej,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

. Pani Dorota Lejewska — Ksel — Departament Regionalnych Programéw Operacyjnych,

Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Pani Anna Swiebocka — Zastepca Dyrektora, Departament Programéw Wsparcie
Innowacji Rozwoju, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j

Pan Piotr Krasinski — Zastepca Dyrektora, Departament Innowacji i Rozwoju,
Ministerstwo Edukacji i Nauki

Pan tukasz Szaruch — Naczelnik Wydziatu, Departament Matych i Srednich
Przedsiebiorstw, Ministerstwo Rozwoju i Technologii

Pani Violetta Szymanek — Radca, Wydziat Kompetencji Cyfrowych w Centrum
Rozwoju Kompetencji Cyfrowych, Kancelaria Prezesa Rady Ministrow

Pani Anna Huzarska — Naczelnik Wydziatu, Wydziat Dostepnosci Cyfrowych
w Centrum Rozwoju Kompetencji Cyfrowych, Kancelaria Prezesa Rady Ministréw
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10.Pan Jarostaw Siebielec — Gtéwny Specjalista, Departament Inwestycji Patniczej,
Ministerstwo Finansow

11.Pani Monika Lewandowska — Gtowny Wizytator, Departament Oswiaty i Polityki
Spotecznej, Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi

12.Pani Patrycja Zwolinska — Wydziat do spraw Réwnego Traktowania i Praw Cztowieka,
Biuro Petnomocnika Rzgdu do spraw Rownego Traktowania, Ministerstwo Rodziny
i Polityki Spoteczne;j

13.Pan Arkadiusz Biaty — Wydziat ds. Rehabilitacji Spotecznej i Wspotpracy z
Samorzagdem, Biuro Petnomocnika Rzgdu do spraw Oso6b Niepetnosprawnych

14.Pani Magdalena Witkowska — Gtéwny specjalista, Biuro Petnomocnika Rzadu do
spraw Polityki Demograficznej, Ministerstwo Rodziny i Polityki Spotecznej

15.Pan Aleksander Waszkielewicz — Prezes, Fundacja na rzecz Oso6b
z Niepetnosprawnosciami, Rada Dostepnosci

16.Pan Michat Mazur — Koordynator Dostepnosci, Ministerstwo Zdrowia

Przedstawiciele Partnerow:

1. Pan Grzegorz Cichy - Prezes Zarzadu, Unia Miasteczek Polskich
2. Pan Krzysztof Matyjaszczyk — Prezydent Czestochowy

3. Pani Bernadeta Skobel — Kierownik, Dziat Monitoringu Prawnego i Ekspertyz,
Biuro Zwigzku Powiatow Polskich, Zwigzek Powiatow Polskich

4. Pan tukasz Budynczuk — Dyrektor, Departament Wdrazania Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Lubelskiego

. Pan Adam Szponka — Dyrektor, Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej w Toruniu
. Pan Michat Fedorowicz — Instytut Filozofii i Socjologii Panstwowej Akademii Nauk

. Pan Marek Stafan Szyndel — Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

0o N O O

. Pani Agata Zarzycka — Uniwersytet Warszawski, Konfederacja Rektoréw Akademickich
Szkot Polskich

9. Pani Monika Dorawa — Starszy Specjalista, Biuro Programéw Europejskich KK NSZZ
Solidarnosé

10.Pani Aleksandra Wasik — Ogélnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych
11.Pan Zygmunt Mierzejewski — Ogolnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych
12.Pan Stawomir Wittkowicz — Forum Zwigzkéw Zawodowych

13.Pani Katarzyna Sosnowska — Forum Zwigzkéw Zawodowych
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14.Pan Adam Niedziotka — Petnomocnik Prezesa Zarzgdu do spraw Funduszy
Europejskich, Pracodawcy RP

15.Pani Matgorzata Lelinska — Dyrektor, Departament Funduszy Unijnych i Edukacji
Cyfrowej, Konfederacja Lewiatan

16.Pan Norbert Pruszanowski — Dyrektor, Zesp6t Rozwoju i Komunikacji,
Zwigzek Rzemiosta Polskiego

17.Pani Agnieszka Harasim — Zastepca Dyrektora, I1zba do spraw Oswiaty, Izba
RzemiesInicza Mazowsza, Kurpi i Podlasia

18.Pani Bogustawa Rudecka — Dyrektor, Projekt Zwigzku Przedsiebiorcéw
i Pracodawcow

19.Pan Dariusz Kapusta — Federacja Przedsigbiorcow Polskich
20.Pan Rafat Szkop — Federacja Przedsigebiorcéw Polskich

21.Pani Alicja Piekarz — Kierowniczka Projektu, Polska Zielona Sie¢, Zwigzek
Stowarzyszen Polska Zielona Sie¢

22.Pani Anna Bugalska — Ekspert Zarzadu, Wspodlnota Robocza Zwigzkéw Organizacii
Socjalnych

23.Pan Petros Tovmasyna — Organizacja Pozarzgdowa Dziatajgca na Rzecz Integracji
Obywateli Panstw Trzecich

24.Pan Jan Grabowski — Ogolnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych
25.Pani lwona Janicka — Ogdlnopolska Federacja Organizacji Pozarzadowych
26.Pani Justyna Nakielska — Ogolnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych
27.Pan Mateusz Wojcieszak — Prezes, Fundacja Pole Dialogu

28.Pan Ireneusz Michat Hyra — Skarbnik Zarzgdu Gtéwnego,
Stowarzyszenie Dziennikarzy Rzeczpospolitej Polskiej

Obserwator:

1. Pani Marta Parowicz — Departament Komunikacji i Promocji Funduszy Europejskich,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j

2. Pani Olga Wencel — Departament Zgodnos$ci Rozliczen Srodkéw Europejskich,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

3. Pan Andrzej Gawlicki — Wydziat do sprawy Naleznosci Funduszu Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych i Przedsigbiorczoéci Departamentu Funduszy, Ministerstwo
Rodziny i Polityki Spotecznej

4. Pan Piotr Rogowiecki — Dyrektor Biura, Polski Zwigzek Funduszy Pozyczkowych

Przedstawiciel Komisji Europejskiej w roli doradcze;j:
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1. Pani Urszula Romanska — Dyrekcja Generalna do spraw Zatrudnienia,
Spraw Spotecznych i Wtgczenia Spotecznego, Komisja Europejska

Goscie:

1. Pani Katarzyna Aleksy — Narodowa Agencja Wymiany Akademickiej

Pan Piotr Bartosiak — Ministerstwo Edukac;ji i Nauki

Pani Aleksandra Berg — Koza — Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci
Pan tukasz Biatek — Centrum Projektéow Polska Cyfrowa

Pani Anna Catus — Zawistowska — Ministerstwo Edukacji i Nauki

Pani Patrycja Choderska — Centrum Projektéw Polska Cyfrowa
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Pani Marzena Czarnocka — Poradnia Psychologiczno — Pedagogiczna w Grodzisku
Mazowieckim

8. Pani Aleksandra Dmitruk — Zastepca Dyrektora, Departament Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

9. Pan Daniel Duda — Centrum Projektow Polska Cyfrowa

10.Pani Emilia Dudzinska — Departament Europejskiego Funduszu Spetecznego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

11.Pani Elzbieta Dydak — Fundacja na rzecz Collegium Polonicum
12.Pan Jarostaw Fiks — Biuro Rzecznika Praw Pacjenta
13.Pani Hanna Harasimiuk — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

14.Pan Przemysta Herman — Zastepca Dyrektora, Departament Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

15.Pani Paulina Jakubczyk — Fundacja Aktywizacja
16. Pani Katarzyna Karpinska — Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci

17.Pani Marta Kadylak — Naczelnik Wydziatu, Departament Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

18.Pan Robert Ktosowski — New Europe Foundation

19.Pani Krystyna Koczuk — Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j

20.Pani Anna Komorowska — Naczelnik Wydziatu Edukac;ji i Zdrowia, Departament
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j

21.Pan Rafat Konczak — Biuro Rzecznika Praw Pacjenta
22.Pan Jan Kosinski — Gortych — Ministerstwo Edukacji i Nauki

23.Pan Bogdan Kosciuch — Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci
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24.Pan Tomasz Kot — Zastepca Dyrektora, Departament Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

25.Pan Tomasz Kulasa — Zastepca Dyrektora, Centrum Transformacji Cyfrowej,
Ministerstwo Edukacji i Nauki

26.Pan Szymon Kurek — Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci
27.Pani Matgorzata Ku$ — Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci
28.Pani Katarzyna Martynowska — Osrodek Rozwoju Edukaciji

29.Pani Anna Mickiewicz — Zastepca Dyrektora, Departament Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

30.Pan tukasz Mikulec — Naczelnik Wydziatu, Rynek Pracy i Integracji Spotecznej,
Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej

31.Pan Andrzej Misiura — Kancelaria Prezesa Rady Ministrow

32.Pan Cezary Mizejewski — Ogolnopolski Zwigzek Rewizyjny Spoétdzielni Socjalnych
33.Pani Elzbieta Neroj — Ministerstwo Edukacji i Nauki

34.Pani Anna Nikowska — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j

35.Pani Joanna Nowakowska — Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci

36.Pan Michat Nowakowski — Instytut Badan Edukacyjnych

37.Pani Magdalena Olszewska — Naczelnik Wydziatu Dostepnosci, Departament
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j

38. Pan Mariusz Pacocha — Wydziat Dostepnosci, Departament Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

39.Pan Piotr Piasecki — Polska Izba Firm Szkoleniowych

40.Pan Adrian Pienkowski — Zwigzek Bankéw Polskich

41.Pani Anna Piotrowska — Unia Metropolii Polskich, Urzad Miasta Katowice
42.Pan Daniel Predkopowicz — Fundacja Fundusz Wspotpracy

43.Pani Monika Raulinajtys — Grzybek — Szkota Gtéwna Handlowa

44.Pan Jakub Schimanek — Wydziat Rynku Pracy i Integracji Spotecznej, Departament
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j

45.Pan Bartosz Siemigtkowski — Naczelnik Wydziatu Innowacji Spotecznych,
Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej

46.Pani Edyta Smolarska — Nesbitt — Centrum Projektéw Europejskich
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47.Pani Beata Swiercz — Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczo$ci

48.Pani Dominika Tadla — Zastepca Dyrektora, Departament Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

49.Pani Dominika Walczak — Instytut Badan Edukacyjnych

50.Pani Anna Wesotowska — Osrodek Rozwoju Edukaciji

51.Pani Maja Wolnik — Centrum Projektéw Polska Cyfrowa

52.Pani Barbara Woszczyk — Kepinska — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
53.Pani Paulina Zadura — Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci

54.Pan Pawet Bednarski — Informatyczne Centrum Edukacji i Nauki

55.Pani Emilia Maciejewska — Ministerstwo Edukac;ji i Nauki

56.Pani Barbara Skoczen — Centrum Projektow Europejskich

57.Pani Monika Jaworska — Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci

58.Pani Daria Pietrzak — Centrum Projektow Europejskich

Zatacznik numer 2 — Przyjety porzadek obrad

1. Prezentacja Dziatan Ministerstwa Edukacji i Nauki w Obszarze Edukacji Zwigzanej
z Cyfryzacja

2. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Fiszki Ministerstwo Edukac;i
i Nauki

3. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Fiszki Ministerstwo Rodziny
i Polityki Spotecznej

4. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Dostepnos$é PL

($)]

. Prezentacja Dziatah 5.1 Innowacje Spoteczne — Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej

. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Dziatanie FERS 04.09
. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Fiszka projektu Kancelarii

. Prezesa Rady Ministrow

© o0 N O

. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Fiszka Narodowego Centrum
Badan i Rozwoju

10.Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Projekty Niekonkurencyjne
Zgtoszone przez Ministerstwo Zdrowia

11. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Fiszka Projektu Centrum
Projektéw Polska Cyfrowa
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12. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 r. — Fiszki Projektow Polskiej Agenciji
Rozwoju Przedsiebiorczosci

13. Sprawy rézne

Data podpisu: 7 sierpnia 2023

Dokument podpisany elektronicznie przez: Matgorzata Jarosinska-Jedynak
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