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PROTOKOL Z PRZEBIEGU

V POSIEDZENIA KOMITETU MONITORUJACEGO PROGRAM FUNDUSZE
EUROPEJSKIE DLA ROZWOJU SPOLECZNEGO 2021 - 2027

6-7 czerwca 2023 roku, Warszawa

W V posiedzeniu Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla Rozwoju
Spotecznego 2021-2027 (KM FERS) wzieto udziat 117 oséb: 2 przedstawicieli Instytucji
Zarzgdzajgcej FERS, 14 przedstawicieli Instytucji Posredniczacych, 16 przedstawicieli
Instytucji Panstwa Cztonkowskiego, 30 partneréw, 4 obserwatoréw, 1 przedstawiciel
Komisji Europejskiej oraz 50 gosci. Do gtosowania uprawnionych byto 50 oséb (lista oséb
biorgcych udziat w posiedzeniu stanowi zatgcznik numer 1 do protokotu).

Obradom przewodniczyt Pan Piotr Krasuski Dyrektor Departamentu Europejskiego
Funduszu Spotecznego.

Komisje Europejska reprezentowata Pani Cinzia Masina z Dyrekcji Generalnej do spraw
Zatrudnienia, Spraw Spotecznych i Wtgczenia Spotecznego.

| dzien posiedzenia — wtorek, 6 czerwca 2023 roku

Pan Piotr Krasuski (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) przywitat
zgromadzonych na pigtym posiedzeniu Komitetu Monitorujgcego Program

Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spotecznego 2021-2027. Poinformowat, ze Pani
Minister Matgorzata Jarosinska-Jedynak nie moze przewodniczy¢ pracy V Komitetu,

ze wzgledu na delegacje zagraniczng, w zwigzku z tym zostat upowazniony do
przeprowadzenia V posiedzenia Komitetu Monitorujgcego FERS. Krotko poinformowat
uczestnikow o biezgcych sprawach organizacyjnych dotyczgcych spraw Komitetu
Monitorujgcego FERS. Przypomniat, Ze ostatnie - IV posiedzenie KM FERS odbyto sie
w potowie maja. Poinformowat, ze 30 maja w systemie SEWI opublikowane zostaty
uchwaty z numerami od 20 do 29. Dodatkowo, 25 kwietnia br. zamieszczono projekt
protokotu z przebiegu drugiego Posiedzenia Komitetu Monitorujgcego, a 22 maja br.
opublikowano go juz w zatwierdzonej wersji. Ponadto, 5 czerwca przekazano do
konsultacji cztonkom Komitetu Monitorujgcego projekt protokotu z trzeciego Posiedzenia,
do ktérego uwagi mozna zgtaszac do 20 czerwca br. Poinformowat, ze przed

V posiedzeniem KM pomiedzy 8 a 15 maja br. odbyto sie 8 warsztatow. Dodat, ze

1 czerwca odbyto sie IV posiedzenie Grupy Roboczej ds. pracy nad regulaminem. Byto
one potgczone z IV posiedzeniem Grupy Roboczej ds. wigczenia partneréw w programie
FENG - Fundusze Europejskie dla Nowoczesnej Gospodarki. Poinformowat, ze tematem
przewodnim tego spotkania byta uproszczona metoda rozliczania kosztow udziatu
partnerow spoza administracji w Komitetach Monitorujgcych. Wskazat, ze przygotowana



zostata propozycja ryczattu, ktéra obejmuje pokrycie kosztow dojazdu i noclegow

w zalezno$ci od tego, czy posiedzenie jest jedno-, czy dwudniowe. Zaznaczyt, ze ta
stawka rézni sie i wynosi okoto 600PLN albo okoto 1000 PLN za kazde Posiedzenie.
Przedstawit rowniez zatozenia dotyczgce stawki w wysokoséci okoto 26 633PLN, ktéra
obejmuje szkolenia, organizowanie spotkan ze srodowiskiem, konsultacje w zakresie
materiatéw i tematéw, ktore sg przedmiotem pracy Komitetow. Poinformowat, ze do
potowy czerwca zbierane sg uwagi partnerow spotecznych oraz o tym, ze jeszcze w lipcu
br. planowane jest jeszcze jedno posiedzenie tej grupy. Wskazat, ze jesli stawka zostanie
przyjeta zacznie obowigzywac od stycznia 2024 roku. Nastepnie zaproponowat przejscie
do pierwszego punktu posiedzenia, zgodnie z przyjetym porzgdkiem obrad (przyjety
porzgdek obrad stanowi zatgcznik numer 2 do protokotu). Przekazat gtos Panu Maciejowi
Lasocie, naczelnikowi Wydziatu Zintegrowanej Strategii Umiejetnosci w Ministerstwie
Edukaciji i Nauki.

1. Prezentacja Systemu Uczenia sie przez Cale Zycie — Ministerstwo Edukacji
i Nauki

Pan Maciej Lasota (Ministerstwo Edukac;ji i Nauki) przedstawit prezentacje Ministerstwa
Edukacji i Nauki dotyczgcg Systemu Uczenia sie przez Cate Zycie (prezentacja stanowi
zatgcznik numer 3 do protokotu).

Pan Piotr Krasuski podziekowat za prezentacje i przywitat Panig Cinzie Masina, ktora
dotgczyta do obrad Komitetu. Nawigzujgc do prezentacji uzupetnit, ze strategia rozwoju
umiejetnosci jest wypetnieniem warunku wstepnego numer 4.3 ktory w ocenie Komisiji jest
spetniony. Wskazat, ze Komisja podzielita samoocene Ministerstwa, iz sg to ramy
strategiczne dla dziatan Europejskiego Funduszu Spotecznego w celu czwartym -
Bardziej Spoteczna Europa. Dodat, Ze strategia jest dla nas mapg drogowa. Z jedne;j
strony jest warunkiem wstepnym, ktory umozliwia rozpoczecie dziatan, ale warunki te sg
mocniej zdefiniowane w rozporzgdzeniu, nie tylko, jako punktowy moment rozpoczecia,
ale rowniez, jako kierunkowskaz dla dziatan w trakcie catej perspektywy finansowe;.
Przekazat gtos pani Cinzii Masina.

Pani Cinzia Masina (Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna ds. Zatrudnienia, Spraw
Spotecznych i Wigczenia Spotecznego) przeprosita za spdznienie. Poinformowata, ze na
tym etapie nie ma uwag. Dodata, Ze liczy na dyskusje. Podziekowata.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze rowniez liczy na dyskusje. Ogtosit przej$cie do
kolejnego punktu z agendy. Przekazat gtos Pani Annie Nikowskiej z Instytuciji
Zarzgdzajgcej FERS.

2. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 rok — Fiszki projektow
niekonkurencyjnych Ministerstwa Edukacji i Nauki
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Pani Anna Nikowska (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) zaprezentowata
prezentacje Ministerstwa Edukacji i Nauki omawiajgcg Fiszki projektow
niekonkurencyjnych zawartych w Rocznym Planie Dziatania na 2023 rok (prezentacja
stanowi zatgcznik nr 4. do protokotu).

Pan Piotr Krasuski podziekowat. Poinformowat, ze fiszki bedg omawiane w kolejnosci,
w jakiej zostaty zatgczone do projektu uchwaty i w jakiej byty przez Panig Anne Nikowskg
zaprezentowane. Zapytat, czy sg pytania do 1 fiszki. Przekazat gtos pani Iwonie Janickiej.

Pani lwona Janicka (Kongres Kobiet) przedstawita sie. Poinformowata, ze od dzis
wystepuje w roli reprezentantki Stowarzyszenia Kongres Kobiet. Dodata, ze oprocz
uczestniczenia w warsztatach, pozwolita sobie na przeprowadzenie rozeznania wsréd
organizacji zajmujgcych sie powyzszym tematem, wobec czego jako cztonek Komitetu nie
bedzie zgtasza¢ zmian, ale zwrdcita uwage gremium na to, ze w jej opinii nalezy
zachowac tzw. gender balance w 32 branzach wymienionych w rezultatach, aby nie
doszto do sytuaciji, ze wiekszosc¢ tych branz de facto bedzie dotyczyto gtdwnie pici
meskiej. Podkreslita, ze koncentrujemy sie na ksztatceniu zawodowym skierowanym do
zawodow przyszitosci, w ktérych liczba dziewczat i kobiet jest mocniej ograniczona
wzgledem mezczyzn. Poinformowata, ze obecnie sie tak dzieje i jest w stanie przekazac
stosowne badania na etapie realizacji projektu. Dodata, ze jesli zostang wigczone
Srodowiska organizacji typu Kongres Kobiet, to mozliwe bedzie przyblizenie Panstwu
badania, ktore prowadzi Komisja Europejska, aby bra¢ pod uwage kwestie gender
balance i zalecenia Komisji Europejskiej w tym zakresie. Podzickowata.

Pan Piotr Krasuski podziekowat. Przekazat gtos Ministerstwu Edukaciji i Nauki celem
odniesienia sie.

Pan Piotr Bartosiak (Ministerstwo Edukac;ji i Nauki) odniost sie do uwagi Pani lwony
Janickiej informujac, ze wskazana liczba 32 branz to wszystkie branze szkolnictwa
branzowego. Doprecyzowat, ze dotyczy to kazdej jednej branzy i wszystkich zawodow,
jakie sg w klasyfikacji zawoddéw szkolnictwa branzowego. Zwrdcit uwage, ze temat ten
zostat juz catkowicie wyczerpany w projekcie.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze jest to satysfakcjonujgce wyjasnienie a nastepnie
wobec braku uwag do przedstawionej fiszki zaproponowat przejscie do dyskusji nad
kolejng fiszkg. Przekazat gtos Pani Aleksandrze Wasik.

Pani Aleksandra Wasik (Ogdélnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych) zwrdcita
uwage, ze srednio dwa razy w tygodniu otrzymuje newsletter z informacjg o rekrutacji na
te szkolenia. Poinformowata, ze sprawdzita jeden z takich projektow Akademie Edukacii
Wiaczajacej, ktory jest realizowany w wojewodztwie mazowieckim w ramach PO WER
gdzie do konca sierpnia wskazanych jest 70 terminéw, w tym 69 wolnych. Wyrazita swojg
obawe, ze w przypadku, gdy omawiany projekt rozpocznie sie w czerwcu 2023 r., to
mogg pojawic sie duze problemy z jego naborem. Poprosita 0 zaproponowanie sposobu
rozwigzania tej sytuacji. Podzieckowata.

Pan Piotr Krasuski podziekowat. Przekazat gtos Pani lwonie Janickie;j.
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Pani Iwona Janicka (Kongres Kobiet) wspomniata o bardzo duzej liczbie badan, zrédet
i materiatow dotyczgcych edukacji wigczajgcej dostepnych réwniez w internecie
przydatnych osobom pracujgcych Zauwazyta, ze w fiszce jeden z linkdbw prowadzi do
wyszukiwarki Google i zasugerowata, aby to poprawic. Zapytata, czy Ministerstwo
przewiduje rekrutacje, aby uwzglednic to, ze projektéw z zakresu edukacji wtgczajgcej
odbywa sie duzo i jak podejs¢ elastycznie do nauczycieli i nauczycielek, aby mogli
uczestniczy¢ w podwyzszaniu tych kwalifikacji wzgledem realizacji obowigzku pracy w
szkole. Podziekowata.

Pan Piotr Krasuski podziekowat. Wobec braku innych uwag przekazat gtos Ministerstwu
Edukaciji celem odniesienia sie do uwag.

Pani Elzbieta Neroj (Departament Wychowania i Edukacji Wtgczajgcej, Ministerstwo
Edukacji i Nauki) przedstawita sie. Odnoszgc sie do uwagi o linki zapewnita, ze Instytucja
Posredniczgca dokona weryfikacji i ewentualnej korekty catego dokumentu pod tym
katem. Odnoszac sie do uwagi o szkolenia poinformowata, ze komponent szkoleniowy

w projekcie jest takim komponentem, ktéry bedzie realizowany na samym koncu,
poniewaz w tym projekcie bedg ze sobg tgczy¢ wyniki rezultatow projektéw o charakterze
pilotazowym, jakie miaty miejsce w perspektywie PO WER. Pierwszg fazg projektu jest
scalenie i zintegrowanie wypracowanych modeli, m.in. standardu zwigzanego z oceng
potrzeb, planowaniem wsparcia, monitorowaniem efektow. Podkreslita, ze jako Instytucja
Posredniczgca dgzg do wypracowania rozwigzan opartych wiasnie na przeprowadzonych
pilotazach i na danych, ktére sg aplikowane w codziennej pracy przedszkoli, szkot

i dopiero potem planowany jest ten element szkoleniowy. Wskazata, ze bedg chcieli
zaproponowac takg formute w rozwijaniu kompetencji kadr systemu os$wiaty, ktéra jest
najbardziej przydatna i oczywiscie jak najbardziej dostosowana do mozliwosci
szkoleniowych, aby unika¢ koniecznosci absencji. Poinformowata, ze formuta ma by¢
oparta na formule wspierania w uczeniu sie, poprzez dostosowanie tej wiedzy

i umiejetnosci w codziennej praktyce. Wskazata, ze takg formute Ministerstwo ma juz
przygotowana, bedzie ona jeszcze doprecyzowywana wspolnie z nauczycielami

i specjalistami, aby oferta szkoleniowa byta jak najbardziej dostosowana do potrzeb.

Pan Piotr Krasuski podziekowat. Przekazat gtos Pani Cinzii Masina.

Pani Cinzia Masina (Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna ds. Zatrudnienia, Spraw
Spotecznych i Wigczenia Spotecznego) podziekowata Instytuciji Zarzgdzajgcej za
zaprezentowany materiat. Poinformowata, Zze dyskusja dotyczgca szkét dla dzieci ze
specjalnymi potrzebami, byta bardzo gorgcym tematem nie tylko na poziomie krajowym,
ale takze regionalnym i wojewodzkim. Podkreslita, ze dtugo byt omawiany temat,
dlaczego Europejski Fundusz Spoteczny nie popiera tych szkét dla dzieci ze
szczegolnymi potrzebami. Poinformowata, Ze tak nie jest. Dodata, ze EFS Plus bedzie
kontynuowat wsparcie tego przejscia szkét o potrzebach specjalnych do edukacii
gtdbwnego nurtu. Oswiadczyta, ze EFS wspiera wszystkie te regiony i wszystkie programy
poprzez prototypy.
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Pan Piotr Krasuski Przekazat gtos pani Iwonie Janickiej.

Pani lwona Janicka zaznaczyta, ze w fiszce licznie pojawiajg sie aspekty zwigzane

z konsultacjami spotecznymi i interesariuszami. Poprosita o doprecyzowanie jakim
kanatem informacji Ministerstwo Edukacji i Nauki zamierza informowacé o konsultacjach
ze wzgledu na to, ze w tej grupie docelowej sg organizacje pozarzgdowe, partnerzy
spoteczni, ale takze rodzice. Poprosita Instytucje Posredniczgca o informacje, czy do
tego celu bedzie wykorzystana strona internetowa Ministerstwa Edukacji i Nauki bgdz
inne portale dedykowane systemowi edukacji w Polsce.

Pan Piotr Krasuski podziekowat. Przekazat gtos Ministerstwu Edukacji i Nauki w celu
udzielenia odpowiedzi.

Pani Agnieszka Sidor (Ministerstwo Edukacji i Nauki) poinformowata, ze Ministerstwu
Nauki i Nauki zalezy, aby w konsultacjach wzigli udziat przedstawiciele réznych grup
interesariuszy, w tym oczywiscie rodzice, ale tez sami uczniowie. W kwestii kanatu
komunikacji przyznata racje swojej przedmowczyni - Pani Iwonie Janickiej. Podkreslita
jednak, ze bedg starali sie korzystac¢ ze zdobytego doswiadczenia w trakcie realizacji
projektu ,Wspieranie Podnoszenia Jakosci Edukacji Wtgczajgcej”. Byt to projekt
realizowany ze wsparciem w ramach programu, wowczas nazywanego programem
wsparcia reform strukturalnych Komisji Europejskiej, a teraz jest to instrument wsparcia
technicznego. Poinformowata, ze znaleZli takie rozwigzania, jak np. organizacje spotkan
on-line, warsztatow, organizacje spotkan oraz warsztatéw w siedzibie Ministerstwa.
Podkreslita, ze kontaktowali sie za posrednictwem organizacji pozarzgdowych, oraz, ze
szereg organizacji pozarzgdowych, ktére sg wpisane na liste partnerow spotecznych
opiniuje nasze prawne resortu edukac;ji i nauki. Poinformowata, ze organizowali takze
spotkania online. Wskazata, ze zaproszenia wystano za posrednictwem kuratoriow
oswiaty i szkét oraz ze zostaty skierowane do przedstawicieli rodzicow i uczniow. Dodata,
ze zorganizowali osobne spotkanie, zeby wystucha¢ gtosu dzieci i mtodziezy oraz ze
udato sie to przy udziale organizacji pozarzgdowej i bedg korzysta¢ z takich form
komunikacji. Poinformowali, ze sg tez mozliwosci komunikacji za pomocg ankiety on-line,
co skierowane byto przede wszystkim do oséb z trudnosciami w poruszaniu sie albo

z innymi trudnosciami. Poinformowata, ze zaplanowali projekt do realizacji, ktory wspiera
funkcje wychowawczg i spoteczng szkoty. W projekcie tym zaplanowane majg dziatania,
w ktorych chcg usprawnié kontakt z rodzicami i uczniami. Podziekowata.

Pan Piotr Krasuski otworzyt dyskusje na temat 3. fiszki - Budowa Skoordynowanego
Systemu Pomocy Specjalistycznej Opartego Na SCWEW, czyli Specjalistycznych
Centrach Wspierajgcych Edukacje Wigczajgca. Przekazat gtos Pani Aleksandrze Wasik.

Pani Aleksandra Wasik (Ogdlnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych)
poinformowata, ze wystata maila z zapytaniem, lecz nie uzyskata odpowiedzi. Zapytata
czy kadra placoéwki oswiatowej, ktéra przystgpi do projektu zmieni swojego pracodawce
oraz czy kadra bedzie kontynuowac zatrudnienie w swojej macierzystej placowce.
Dopytata, czy w ramach obowigzkow, ktore przewidziano dodatkowo dla nauczycieli
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specjalistow, zwiekszy sie wymiar ich zatrudnienia oraz czy dostang oni za to dodatkowe
wynagrodzenie. Zapytata takze, czy zostanie zapewnione kryterium, ktére zapewni
rownomierne roztozenie tych SCWEW-6w na obszarze catego kraju oraz dopytata, jak
zostanie zniwelowane formutowanie lokalnych potrzeb i przygotowanie adekwatnego
wsparcia. Poinformowata, ze chciataby zobaczy¢ efekty tego pilotazu z SCWEW-6w.
Podziekowata.

Pan Piotr Krasuski dopytat czy te pytania byty adresowane do Komitetu Monitorujgcego
FERS i zwrdcit sie z prosbg, aby przekazywac je takze do KM FERS, tak aby Instytucja
Zarzagdzajgca mogta monitorowac kwestie wyjasnien do materiatow, ktore bedg
przedmiotem obrad Komitetu Monitorujgcego jeszcze przed posiedzeniem. Przekazat
gtos Ministerstwu Edukacji w celu odniesienia sie do uwag pani Aleksandry Wasik.

Pan Jan Kosinski — Gortych (Departament Wychowania i Edukacji Wtgczajacej,
Ministerstwo Edukacji Narodowej) odnoszgc sie do pytania Pani Aleksandry Wasik
poinformowat, ze wprowadzenie tego projektu do placéwki edukacyjnej nie bedzie
wigzato sie ze zmiang pracodawcy dla oséb zaangazowanych do pracy w ramach
projektu. Ponadto w zwigzku z tym, ze placéwka na realizacje zadan bedzie otrzymywata
grant, bedzie sie to wigzato z dodatkowym wynagrodzeniem dla oséb z zespotu w ramach
SCWEW. Kolejno odnoszac sie do pytania odnosnie rownomiernego roztozenia SCWEW
wskazat, ze Departament Wychowania i Edukacji Wtgczajgcej Ministerstwa Edukacji
Narodowej bedzie dgzy¢ do tego, zeby w réwnym stopniu wsparcie rozkfadato sie

w poszczegolnych wojewddztwach. Dodat, ze wniosek o grant jest sktadany dobrowolnie

i Departament Wychowania i Edukacji Wigczajgcej Ministerstwa Edukacji Narodowej
bedzie dgzyt do tego, zeby w réownym stopniu w kazdym wojewodztwie ten grant byt
udzielany. Oswiadczyt, ze to nie zalezy od Instytucji Posredniczacej tylko od checi udziatu
w grancie ze strony grantobiorcow. Odnoszgc sie do prosby Pani Aleksandry Wasik

0 pokazanie efektu pilotazu wskazat, ze jest juz wstepny raport z badan ewaluacyjnych.
Wyjasnit, ze wstepne badania pokazujg, ze kierunek zmian i kierunek zaproponowany
przez Departament Wychowania i Edukacji Wtgczajgcej Ministerstwa Edukacji Narodowej
w pilotazu jest kierunkiem wtasciwym. Poinformowat, Ze w badaniu ewaluacyjnym pytano
0 zdanie zaréwno rodzicow, jak i kadre poszczegolnych placowek, ktére byty wspierane
oraz kadre SCWEW-6w. Oswiadczyt, ze te odpowiedzi sg w wiekszosci pozytywne

i wskazujg na to, ze przyjety kierunek jest kierunkiem wtasciwym. Nastepnie odnoszac sie
do pytania o formutowanie lokalnych potrzeb poinformowat, ze temat jest analizowany

w trakcie tego pilotazu i na bazie tych doswiadczen bedg budowane nowe rozwigzania.
Poprosit o uzupetnienie swojej wypowiedzi przedstawiciela Osrodka Rozwoju Edukacji.

Pani Agnieszka Pietryka (Osrodek Rozwoju Edukacji) poinformowata, ze ORE aktualnie
realizuje dwa projekty i sg one finalizowane. Wspomniata o konferencji podsumowujgcej
ten projekty, ktéra odbywa sie rownoczesnie z posiedzeniem Komitetu. Potwierdzita
réwniez to o czym mowit przedmowca, ze wszystkie osoby zaangazowane w projekcie,
otrzymywaty wynagrodzenie, za udziat w projekcie. Koszty wynagrodzen stanowity do
80% budzetu catego projektu. Poinformowata, ze kadra byta przenoszona z innych
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placéwek, z racji potrzeby zatrudnienia i zaangazowania ekspertow spoza szkot
specjalnych, w ktérych byt utworzony SCWEW. Dodata, ze zdecydowana wigkszosc¢
Srodkéw byta przeznaczona na wynagrodzenia i realizacje wszystkich dziatan w projekcie
przez lideréow i kadre SCWEW, ktérzy tez otrzymywali dodatkowe wsparcie, jesli chodzi

o rozwoj swoich kompetencji na poziomie projektu. Poinformowata, ze chcg utworzyé
regionalng sie¢ w ramach funkcjonujgcego centrum koordynujgcego, ktére bedzie mogto
by¢ wsparciem. Dodata, ze dobrym rozwigzaniem bedg punkty premiujgce juz przy
konkursie grantowym, w procedurach konkursowych, ktore pozwolg zapewnic
funkcjonowanie SCWEW-6w w catej Polsce. Poinformowata, ze w Polsce s3g 3
wojewddztwa, w ktoérych nie ma SCWEW, z kolei w kazdym pozostatym jest co najmniej
jeden. Odnoszgc sie do napotkanych trudnosci, wskazata, ze pojawity sie one w zwigzku
z rozpoznaniem potrzeb. Dodata, ze Osrodek Rozwoju Edukacji ma juz dwa rozwigzania
tego problemu. Poinformowata, ze pierwsze rozwigzanie to jest wspotistnienie réznych
projektéw z obszaru edukacji wtgczajacej, ktére funkcjonujg na poziomie POWERA, ale
tez dziatan finansowanych przez Ministerstwo Edukacji i Nauki. Odnoszgc sie do pytania
o efekty wskazata, ze tego typu wsparcie jest niezbedne w szkotach, przedszkolach i
szkotach ogdlnodostepnych na kazdym poziomie edukacyjnym. Oswiadczyta, ze
najtrudniej byto wprowadzi¢ i zainteresowac nauczycieli i specjalistow ze szkot
ponadpodstawowych. Wskazata, ze w badaniach ewaluacyjnych najwiekszg liczbg oséb,
ktore braty udziat byli wtasnie rodzice. Poinformowata, ze najwiekszym zainteresowaniem
cieszyta sie wypozyczalnia sprzetu. Ta wypozyczalnia sprzetu zafunkcjonowata w ramach
kazdego projektu grantowego, poniewaz maksymalnie 10% kosztéw byto
przeznaczonych na zakup sprzetu i to zafunkcjonowato, jesli chodzi o potgczenie dziatan
z programem PFRON-u z OWiT-em. Wskazata, ze w kraju dziatajg 23 SCWEW-y w 13
wojewodztwach, natomiast dziata réowniez 20 OWiT-6w we wszystkich 16
wojewodztwach. Dodata, ze placowki te bedg przygotowane i bedg wiedziaty, ze moga
korzystac¢ ze wsparcia PFRON-u. Podkredlita, ze wazne jest tez w tym projekcie to,

ze wsparcia i pomocy nauczycielom i specjalistom w szkotach ogdlnodostepnych udzielali
teZz nauczyciele i specjalisci ze szkot specjalnych, w tym ze szkoty ogoinodostepne;.
Poinformowata, ze jednym z obszaréw wsparcia byty superwizje, jednak z poczatku
wszyscy nauczyciele odmawiali udziatu w nich. Z kolei po dwoch latach realizacji projektu
WSZyscy proszg o nie, aby pomogty zniwelowac problemy. Wyrazita opinie, ze to jest
ogromny efekt tych dziatan i zaangazowania w 160 szkotach, poniewaz projekt byt
realizowany przez 23 przedszkola specjalne oraz 160 szkét i placéwek
ogolnodostepnych.

Pan Piotr Krasuski wyrazit opinie, iz wypowiedz poprzedniczki jest bardzo ciekawa i jest
to temat, nad ktérym warto pochyli¢ sie w przysztosci i pokaza¢ go bardziej szczegétowo
na forum. Zasugerowat, ze by¢ moze na jednych z nastepnych posiedzen Komitetu
Monitorujgcego zajmiemy sie bardziej szczegétowo tematem edukacji wigczajgce;.

Pani Agnieszka Pietryka (Osrodek Rozwoju Edukacji) poinformowata, ze Pani
Agnieszka Sidor przekazata raport ewaluacyjny ze SCWEW-6w.
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Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Panu Stawomirowi Wittkowiczowi.

Pan Stawomir Wittkowicz (Forum Zwigzkéw Zawodowych) wyrazit opinie, ze szkoda,

iz przedstawiciele pracownikéw zaangazowanych nie zostali nawet poinformowani

0 podsumowujgcej konferencji. Zapytat czy dobrze rozumie, ze strong, ktéra bedzie
ubiegata sie o grant jest organ prowadzacy placéwke, a nie sama placéwka. Dopytat, czy
w warunkach tej umowy jest gwarancja finansowania pracownikow, ktérzy bedg
wykonywali te dodatkowe zadania. Wskazat, ze odbywa sie to poza podstawowg
realizacjg zadan szkoty i nauczyciela. Zapytat czy ten grant bedzie przeznaczony
wytgcznie do organu prowadzgcego. Dodat, ze organ prowadzgcy moze, ale nie musi
przekazac procentu z grantu wedtug swojego uznania. Poprosit o doprecyzowanie jaka to
ma by¢ doktadna konstrukcja prawna wspomnianego rozwigzania.

Pan Jan Kosinski — Gortych (Departament Wychowania i Edukacji Wtgczajacej,
Ministerstwo Edukacji Narodowej) odnoszgc sie do pytan Pana Stawomira Wittkowicza
poinformowat, ze dokfadna tres¢ - wzér umowy grantowej nie jest jeszcze znany,
prawdopodobnie bedzie wzorowana na umowie w ramach PO WER. Poinformowat,

ze organ musi wystgpic, jako strona umowy, poniewaz szkota, czy placéwka specjalna
nie moze tej umowy podpisac. Formuta jest taka, ze organ juz wystepujgcy o umowe
wskazuje, ktora jednostka potencjalnie bedzie wykonywata te zadania. Dodat,

ze zaktadajag, iz dana jednostka wie o tym i bedzie wystepowata w tym projekcie, jako ta,
ktéra bedzie realizatorem grantu. Wskazat, ze sg zapisane procenty. Poprosit

0 rozwiniecie swojej wypowiedzi przedstawicielke Osrodka Rozwoju Edukacji.

Pani Agnieszka Pietryka (Osrodek Rozwoju Edukaciji) oznajmita, ze w zwigzku z tym,
iz dokumenty sg dopiero w trakcie przygotowywania nie moze w chwili obecnej podac
wiecej szczegotdw. Dodata, ze w chwili obecnej formuta jest taka, ze grantobiorcy jest
organ prowadzacy, ktory otrzymuje 100% srodkow. W tej chwili jest 8 transz. Projekty sg
projektami grantowymi, co oznacza, ze rozliczenie nastepuje po efektach, a tgcznie

8 transz zostanie wypfacone wyptacane po realizacji efektu za dany kwartat. W projekcie
budzetu sg okreslone srodki i kwalifikowane sg tylko te srodki, ktére sg w budzecie.
Wskazata, ze 23 na 11 grantobiorcow, to organy prowadzgce, ktore przekazaty do
realizacji wnioski grantowe do szkét, w ktérych byt utworzony SCWEW. Poinformowata,
ze nie zidentyfikowano sygnatéw o tym, aby osoby, ktére realizowaty zadania w ramach
projektu, nie otrzymywaty wynagrodzen.

Pan Piotr Krasuski odwotat sie do tresci fiszki, zgodnie z ktérg grant pokryje koszty
realizacji zadan zwigzanych z utworzeniem i funkcjonowaniem SCWEW-6w w bardzo
szerokim zakresie. | to jako pierwszy tiret jest zaangazowanie kadry SCWEW-6w. Dodat,
ze ma nadzieje, iz to rozwieje watpliwosci. Przekazat gtos Panu Aleksandrowi
Waszkielewiczowi.

Pan Aleksander Waszkielewicz (Rada Dostepnosci oraz Fundacja na Rzecz Oséb
z Niepetnosprawnos$ciami) podziekowat za przedstawiony materiat. Wskazat, ze jest to
bardzo istotne w kontekscie gtosu, ktory sie pojawia w debacie publicznej, nawet ze
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strony administracji rzgdowej, kwestionujgcego edukacje wtgczajgcg i propagujgcego
powrot do edukacji segregacyijnej i izolacyjnej. Poinformowat, ze kierunek jest bardzo
dobry, pozytywny i nalezy go wzmacniac. Dodat, ze to sg bardzo cenne projekty i projekt
tej fiszki to wiasnie jest pomyst, jak przejs¢ wtasnie tg tranzycje, o ktdérej mowita Pani
Cinzia Masina, od modelu edukacji segregacyjnej do edukacji wigczajgcej. Podziekowat
réwniez za wrazliwosc na ptec. Z uwagi na to, ze budzet projektu w wysokosci 200
miliondw ztotych to ogromna kwota, zaapelowat, aby te wypozyczalnie w ramach centrow
edukaciji wigczajgcej byty komplementarne, uzupetniajgce do tych, ktore sg realizowane
przez Ministerstwo Rodziny i Polityki Spoteczne;j.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Panu Stawomirowi Wittkowiczowi.

Pan Stawomir Witkowicz (Forum Zwigzkéw Zawodowych) poprosit, aby nie uzywac
okreslenia, ze funkcjonujgce w polskim systemie szkolnictwo specjalne jest szkolnictwem
segregacyjnym, poniewaz w jego opinii jest to niedopuszczalna i nieuprawiona teza.
Dodat, ze nie majg nic przeciwko edukacji wtgczajgcej, ale w jego ocenie
niedopuszczalne jest, aby tysigce oséb pracujgcych z dzieémi o specjalnych potrzebach
edukacyjnych pracownikéw, nauczycielek i nauczycieli byto postrzegane jako osoby
“drugiej kategorii”.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Panu Aleksandrowi Waszkielewiczowi.

Pan Aleksander Waszkielewicz (Rada Dostepnosci oraz Fundacja na Rzecz Oséb

z Niepetnosprawnos$ciami) poinformowat, ze nie chciatby, aby jego poprzednia wypowiedz
zostata odebrania jako zarzut do kogokolwiek, ewentualnie zwrdcit swojg uwage na
niedoskonatos¢ systemu. Zasugerowat, ze gdyby od poczagtku system byt tworzony

z myslg wiasnie o edukaciji wigczajgcej, tych szkoét specjalnych bytoby znacznie mniej.
Wskazat, ze zawsze bedzie miejsce w systemie, dla tej grupy dzieci i mtodziezy, ktora nie
beda w stanie uzyskac¢ odpowiedniego wsparcia w szkolnictwie masowym.

Pan Piotr Krasuski poprosit o wypowiedz przedstawicielke Ministerstwa Edukacji i Nauki
albo Osrodek Rozwoju Edukaciji.

Pani Elzbieta Neroj (Departament Wychowania i Edukacji Wtgczajgcej, Ministerstwo
Edukacji i Nauki) poinformowata, ze juz w tej perspektywie w projektach POWER
dokonali integracji dziatan finansowanych w projektach POWER i finansowanych przez
PFRON. Wskazata, ze doprowadzili do wspotpracy, dzieki ktérej powstaty Osrodki
Wsparcia i Testéw. Dodata, ze Osrodki Wsparcia i Testéw wspotpracowaty z utworzonymi
w projekcie POWER Specjalistycznymi Centrami Wspierania Edukacji Wtgczajace;j.
Poinformowata, ze dzieki temu unikneli powielania efektow projektu. Odniosta sie do
kwestii edukacji wigczajgcej i szkolnictwa specjalnego podkreslajac, ze dziatania
Ministerstwa nakierowane sg na podnoszenie jakosci ksztatcenia i wychowania dzieci,
ktére uczg sie we wszystkich rodzajach przedszkoli, szkét i placéwek, w tym dzieci
uczeszczajgcych do placowek specjalnych. Poinformowata, ze pracujg przede wszystkim
nad stworzeniem narzedzi, wypracowaniem procedur i przygotowaniem zasobow, ktore
wspierajg kadry w tym, zeby edukacja byta jak najbardziej dostepna i o jak najwyzszej
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jakosci dla dzieci, ktore majg rézne potrzeby edukacyjne. Wskazata, ze ich celem jest
zwiekszenie wiedzy rodzicéw o potrzebach ich dzieci i umozliwienie im jak najlepsze;j
edukacji.

Pan Piotr Krasuski poinformowat o zakonczeniu omawiania fiszki numer 3 i rozpoczeciu
dyskusji nad fiszkg numer 4 dotyczgcg prowadzenia i rozwoju Zintegrowanego Rejestru
Kwalifikacji. Dodat, ze wobec braku uwag wobec fiszki numer 4 oraz fiszki nr 5

o tematyce rozwoju systemu monitoringu karier absolwentéw i absolwentek szkot
ponadpodstawowych zamyka dyskusje. Otworzyt dyskusje na temat fiszki numer 6
dotyczgcag rozwoju wspotpracy i koordynacji w zakresie uczenia sie przez cate zycie.
Przekazat gtos Pani Iwonie Janickie;j.

Pani Iwona Janicka (Kongres Kobiet) poinformowata, Ze jesli mowa o projekcie
monitorowania absolwentdw to planujg to niektére ZIT-y. Poprosita o poinformowanie
ZITéw, ze takie zatozenie jest realizowane w ramach FERS, aby unikng¢ dublowania
dziatan w tym zakresie.

Pan Piotr Krasuski odpowiadajgc Pani Iwonie Janickiej, poinformowat, ze wytyczne,
ktére dotyczg interwencji Europejskiego Funduszu Spotecznego, stanowig wrecz

0 zakazie finansowania tych samych dziatan po stronie regionalnej. Dodat, ze ta wiedza
mogta nie dotrze¢ jeszcze do ZIT-6w, ale zapewnit, Ze informacja zostanie przekazana do
wszystkich regionalnych instytucji zarzgdzajgcych. Zapytat o uwagi do fiszki numer 6,
wobec braku uwag zamknat dyskusje i zapytat o uwagi wobec kolejnej fiszki numer 7,
odnosnie rozwoju zintegrowanej Platformy Edukacyjnej. Ponownie wobec brakéw uwag
do fiszki numer 7 zamknat dyskusje i otworzyt dyskusje dotyczacg fiszki numer 8,

o tematyce e-dostepu do danych, budowa narzedzia do analizy dostepnych danych

w celu wspierania mechanizmow podejmowania decyzji w oparciu o wiedze. Wobec
braku uwag do fiszki numer 8 zamknat dyskusje i rozpoczat dyskusje dotyczacy fiszki
numer 9 odnoszacej sie do e-szkota rozwoj. Przekazat gtos Panu Aleksandrowi
Waszkielewiczowi.

Pan Aleksander Waszkielewicz (Rada Dostepnosci oraz Fundacja na Rzecz Oséb

z Niepetnosprawnos$ciami) zapytat, czy odnosnie rekrutacji sg przewidziane zmiany
prawne. Poprosit o doprecyzowanie czy Instytucja Posredniczgca ma na mysli tylko te
narzedzia i kiedy mozna sie spodziewac cyfrowych swiadectw oraz rekrutacji w oparciu
o cyfrowe Swiadectwa.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Panu Tomaszowi Kulasie.

Pan Tomasz Kulasa (Ministerstwo Edukac;ji i Nauki) odnoszac sie na do pytania Pana
Aleksandra Waszkielewicza poinformowat, Ze narzedzie na chwile obecng bedzie
dostosowane do obecnych przepiséw dotyczacych regulacji prawa oswiatowego. Dodat,
ze bedzie to gotowe do zakonczenia projektu, niemniej doktadny termin nie jest jeszcze
znany.

Pan Piotr Krasuski poprosit o doprecyzowanie czy wypowiedz Pana Tomasza Kulasy
dotyczy e-swiadectw.
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Pan Tomasz Kulasa (Ministerstwo Edukac;ji i Nauki) zaprzeczyt, méwigc, ze chodzi

0 rozwigzania, ktére bedg takie rzeczy umozliwia¢. Dodat, ze odpowiadajg tylko za
kwestie dotyczgcg przygotowan pewnych narzedzi, ktére beda to obstugiwac, natomiast
za same kwestie prawne z tym zwigzane nie sg odpowiedzialni. Dodat, ze wolatby nie
deklarowac termindw.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Pani Matgorzacie Lelinskie;j.

Pani Matgorzata Lelinska (Konfederacja Lewiatan) poparta gtos pana Aleksandra
Waszkielewicza. Poinformowata, ze nie wyobraza sobie, aby inwestowac tak duze
pienigdze publiczne, nie wiedzgc tak naprawde, czy zmiany prawne pojdg rownolegle

z tymi rozwigzaniami. Zapytata, jak z perspektywy Komitetu mozna zabezpieczyc te
kwestie prawne i mieC pewnosc¢, ze wiasnie ten wysitek, ktéry zostanie poczyniony, ktéry
jest potrzebny dla systemu zostanie uwzgledniony w przepisach prawa.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze to nie jest tak, ze ten projekt jest kompletnie
niepotrzebny i pienigdze bedg wyrzucone. Wskazat, ze o ile przepisy prawa nie zmienig
sie w tym zakresie, to projekt ten zrealizuje cyfrowe narzedzie do obstugi pewnego
procesu, ktory obecnie jest realizowany w obiegu papierowym.

Pan Tomasz Kulasa (Ministerstwo Edukac;ji i Nauki) poinformowat, ze prace na poziomie
merytorycznym juz sie toczg, natomiast to, kiedy one bedg procedowane jest decyzjg na
poziomie kierownictwa resortu edukaciji.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos pani lwonie Janickie;j.

Pani lwona Janicka (Kongres Kobiet) zaznaczyta, ze omawiana fiszka zaktada réwniez
obieg informacji dotyczgcych réznego rodzaju zaswiadczen, zgdd rodzicdw np. na zajecia
pozalekcyjne, ale nie uwzglednia szerokiej wspotpracy z organizacjami pozarzgdowymi,
ktére takie zajecia prowadzg. Dodata, ze w toku prac nad jedng propozycjg ustawy lex
Czarnek i drugg pojawiaty sie potrzeby sygnalizowane ze strony srodowiska organizacji
pozarzgdowych, aby koncepcje zaje¢ pozalekcyjnych sktadane do dyrektora, ktére
wymagajg opiniowania przez Rade Rodzicéw i odpowiednich zgdd, aby to byto potgczone
w jakims$ systemie. Poinformowata, ze w fiszce nie ma informacji o zaswiadczeniach

o wolontariacie, ktére wystawiajg organizacje pozarzgdowe, za ktore na etapie naboru do
szkoty podstawowej sg przyznawane odpowiednio punkty. Dodata, ze nie ma tez
informacji o udziale w ré6znego rodzaju, nie tylko konkursach, olimpiadach, ale takze
zawodach sportowych i wowczas rowniez zdobywania odpowiednich osiggniec¢, aby
stosowne podmioty zewnetrzne mogty takie dokumenty przedstawia¢. Zasugerowata
umozliwienie takich funkcjonalnosci, w sytuacji, kiedy dyrektor szkoty tworzy zajecia
pozalekcyjne we wspotpracy z podmiotem zewnetrznym w systemie, Rada Rodzicow
widzi takie dokumenty i réwniez rodzice mogqg zatgczac do systemu rézne zaswiadczenia,
certyfikaty tudziez dziecko, zwtaszcza szkoty ponadpodstawowej, takie certyfikaty, ktore
zdobywa i e-dyplomy. Poprosita o wycofanie tej fiszki i jej uzupetnienie o poruszane przez
nig kwestie.
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Pan Piotr Krasuski podziekowat za pytanie, poprosit przedstawiciela Ministerstwa
Edukaciji i Nauki o odniesienie sie

Pan Tomasz Kulasa (Ministerstwo Edukacji i Nauki) poinformowat, ze przedstawione sg
tylko najwazniejsze informacje dotyczgce projektdw, poniewaz rozmiar fiszki nie pozwalat
bardziej szczegdtowo i konkretnie rozpisac projektu. Dodat, ze jezeli jest zapisany
whniosek i sposob jego procedowania to bedzie to odzwierciedlone w tym wniosku.
Poinformowat, ze jezeli kto$ ewentualnie wystepuje z takim wnioskiem to wszystko bedzie
zaimplementowane w tym systemie. Wskazat, Zze ten projekt nie wyklucza tez w zaden
sposob wspoétpracy miedzy szkotg, a organizacjami pozarzadowymi, ktdre z dang szkotg
wspotpracujg ponadto wyrazit opinie, ze, wspotpraca miedzy szkotg a organizacjami
pozarzgdowymi jest jak najbardziej mozliwa Ministerstwo przygotuje tylko dla szkét
odpowiednie narzedzia, natomiast konkretny sposob wykorzystania przez szkote bedzie
ustalany na poziomie szkoty, we wspotpracy szkoty z innymi organami szkolnymi, czy
interesariuszami.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos panu Aleksandrowi Waszkielewiczowi.

Pan Aleksander Waszkielewicz (Rada Dostepnosci oraz Fundacja na Rzecz

Osob z Niepetnosprawnosciami) podkreslit, ze brak jest systemu prawnego do obrotu e-
Swiadectwami, ale mimo to, nie ma zarzutow do fiszki i nie chciatby jej przesuwaé do
obrad na kolejnym Komitecie Monitorujgcym, poniewaz w fiszce jest mowa o systemie do
podpisywania dowolnych dokumentow cyfrowych przez szkote, jako organ. Wyrazit
nadzieje, ze w $lad za e-Swiadectwami pojawig sie takze zmiany prawne, ktére pozwolg
uwzglednia¢ e-Swiadectwa w procesie rekrutacyjnym jeszcze przed koncem projektu.

Pan Piotr Krasuski otworzyt dyskusje nad fiszkg numer 10 dotyczgcg wspierania
dalszego rozwoju Zintegrowanego Systemu Kwalifikacji w Polsce. Wobec braku uwag
poinformowat otwarciu dyskusji nad fiszkg numer 11 o promocji ksztatcenia zawodowego
poprzez krajowe i miedzynarodowe konkursy umiejetnosci Euro Skillsi World Skills.
Wobec braku uwag oswiadczyt, ze zostat zgtoszony jeden postulat niepodejmowania
decyzji o przyjeciu fiszki oraz jeden kontr postulat, wiec nie przyjeto tego, jako wniosek
formalny. Przekazat gtos pani Matgorzacie Lelinskiej.

Pani Matgorzata Lelinska (Konfederacja Lewiatan) podziekowata za warsztaty

i wykonang prace. Poinformowata, iz w jej odczuciu instytucjom, ktére sg odpowiedzialne
za te projekty zalezy, aby byty one jak najlepsze. Nawigzata do wypowiedzi pani Anny
Nikowskiej, ktéra zapewnita, ze nie bedzie wiecej tak duzych pakietow, poniewaz
stanowig ogromne wyzwanie dla cztonkdéw Komitetu. Zwrdcita sie z prosba, aby dzieli¢
prezentacje na mniejsze czesci, aby cztonkowie Komitetu mogli zrealizowa¢ dyskusje
w petni. Podziekowata za decyzje w kontekscie fiszki dotyczacej koordynatoréow
cyfrowych, ktéra miata by¢ przedmiotem obrad V Komitetu Monitorujgcego a zostata
wycofana w celu jej poprawy. W kontekscie projektéw, wskazata, ze planuje sie sporo
narzedzi i systemow informatycznych i jest to zapewniane w ramach poszczegdlnych
projektéw. Poinformowata, ze istotne jest, zeby narzedzia siebie wzajemnie widziaty
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i zeby faktycznie tworzy¢ system, a nie filarowe podejscie do roznych kwestii. Dodata, ze
wazne sg planowane grupy robocze, grupy sterujgce i zespoty. Zaapelowata, aby
zapraszac do grup roboczych partneréw spoza administracji. Zasugerowata, aby tgczy¢
projekt na tyle na ile to mozliwe, aby nie okazato sig, ze wyczerpie sie mozliwosc
zaangazowania ze strony administracji i partneréw pozarzgdowych. Zaapelowata, aby na
projekty naktadac ,filtr rownosci”. Wskazata, ze tych projektéw uruchamianych jest

i bedzie bardzo duzo. Dodata, ze trakcie warsztatow jej organizacja bardzo postulowata,
aby zachowana byta réwnos¢ mezczyzn i kobiet. Powiedziata, ze wie, ze kazdy projekt
musi spetniac takie kryteria. Wyrazita opinie, ze szkota wcigz jest petna stereotypow

i wcigz sg roznice w zakresie emociji i dostepu do technologii oraz ze kluczowa jest
koncentracja na wyrdwnywaniu szans, na pokazywaniu wtasnie takich rozwigzan, ktore
nie opierajg sie o stereotypy.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Radzie Gtéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Pan Michatl Federowicz (Rada Gtéwna Nauki i Szkolnictwa Wyzszego) poinformowat,
ze nie zostata udzielona odpowiedz odnosnie monitorowania procesow realizacji tych
projektéw. Podkreslit, ze w puli jest prawie p6ot miliarda ztotych.

Pan Piotr Krasuski zapewnit, Zze zaraz zostanie udzielona odpowiedz na to pytanie,
przekazat jeszcze gtos Pani Alicji Pacewicz w celu zadania dodatkowego pytania

Pani Alicja Pacewicz (Fundacja Pole Dialogu) poinformowata, ze dokument ten powstat
jeszcze w momencie, kiedy nie mieliSmy za granicg Polski wojny w Ukrainie. Wskazata,
ze system jest nastawiony na myslenie pragmatyczne, popyt, podaz, rynek pracy.
Zapytata, gdzie sg te wartosci, do ktorych szkota musi przygotowywac. Dodata, ze stabo
widoczng kwestig sg ksztatcenia i doskonalenia kadr nauczycielskich. Wskazata, ze

w Norwegii ludzie uczg sie do 80-90 roku zycia, a w Polsce ludzie nie majg tego nawyku
przez zte przezycia, ktore mieli podczas nauki. Poinformowata, ze w nauce wazne jest to,
aby dawata radosc¢, a w Polsce wedtug réznych badan uczniowie majg najnizsze
poczucie wartosci. Wskazata, ze w Polsce nauka do 85 roku zycia jest zjawiskiem
nieznanym.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Ministerstwu Edukacji i Nauki celem odniesienia sie.

Pan Marek Lewinski (Ministerstwo Edukaciji i Nauki) podziekowat za wykonang prace
podczas warsztatow. Poinformowat, ze majg ponad 40 réznego rodzaju inwestycji,
najwiecej ze wszystkich Instytucji Posredniczgcych. Obiecat, ze takiego pakietu fiszek na
pewno nie bedg juz umieszczac na jednych, bgdz dwudniowych warsztatach. Wskazat,
ze jesli fiszki uzyskajg dzis akceptacje to bedg mogli rozpoczgé kontraktowanie

i realizacje projektéw konkursowych. Oswiadczyt, Ze w zakresie monitorowania dziatan,
w obecnej perspektywie finansowej POWER, funkcjonuje Grupa Sterujgca do
monitorowania projektéw realizowanych w ramach Programu. Dodat, Ze na spotkaniach
obecni sg Przedstawiciel Komitetu Monitorujgcego, przedstawiciele Komisji Europejskiej
i przedstawiciel Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej. Wskazat, ze jest to
monitorowanie wszystkich projektéw niekonkurencyjnych czy systemowych
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pozakonkursowych, realizowanych w ramach Instytucji Posredniczacej. Poinformowat,
ze w kwestii dziatan dotyczgcych réwnosci szans majg zapis, ze w kazdej firmie
projektowej planujg zatrudnienie osob z niepetnosprawnosciami, w ramach projektéw
pozakonkursowych. Wskazat, ze realizujg liczne dziatania majgce na celu wsparcie
réwnouprawnienia i tez to jest widoczne w materiatach, ktore zostaty stworzone w ramach
multimediéw dla doradcéw zawodowych. Dodat, Zze zamierzajg takie dziatania
kontynuowac w obecnej perspektywie finansowej oraz ze Ministerstwo jest za tym, zeby
od czerwca powstata grupa sterujgca. Odnosnie kwestii zwigzanych z umiejetnosciami

i wojng na Ukrainie poinformowat, ze juz na poprzednim komitecie mowili o wsparciu ze
strony CKE oraz ze zamierzajg promowac i zrealizowac wydarzenie Euro Skills, ktore
odbedzie sie w Gdansku. Poinformowat, ze monitorujg problem i starajg sie na niego
oddziatywac o czym na poprzednich komitetach mowita juz Pani Minister.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Pani Cinizii Masina.

Pani Cinzia Masina wskazata, ze Euro Skills przycigga uwage naszych decydentéow

i podziekowata za to, ze Polska przejeta organizacje tego wydarzenia. Dodata,

ze Komisarz Schmidt jest bardzo zainteresowany udziatem i stara sie tak zorganizowac
swoj kalendarz, zeby pojawic sie w Polsce na Euro Skills.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze w zesztym tygodniu w Brukseli zaproszono Pana
Komisarza Schmidta do udziatu w tym wydarzeniu. Wskazat, ze Pan Komisarz wstepnie
wyrazit swoje zainteresowanie obecnoscig we wrzes$niu w Gdansku. Przekazat gtos Pani
Iwonie Janickie;.

Pani lwona Janicka poprosita, aby powotanie grupy odbyto sie zgodnie z regulaminem.
Doprecyzowata, ze méwi o tym, aby najpierw dostali projekt uchwaty i przegtosowali je,
oraz zeby to byta Komitetowa grupa, ktéra ma pewne uprawnienia i mozliwosci do
protokotowania spotkan, a nie poza komitetowa. Dodata, iz chodzi o to, aby mogli
petnoprawnie w niej uczestniczy¢ na zasadach, o ktérych mowa w regulaminie Komitetu
Monitorujgcego. Poinformowata, ze tych fiszek jest bardzo duzo. Wskazata, ze z czescig
mozna sie zgadac, a z czescig nie. Zasugerowata gtosowanie osobne nad kazdg fiszka,
a nastepnie cato$ciowe nad uchwatg, aby nie trzeba byto sie wstrzymywaé. W zwigzku

z wypowiedziami, ale tez dziataniami przedstawicieli resortu ministerstwa edukacji, w tym
osobiscie Pana Ministra Czarnka, co do naruszen i nie respektowania Karty Praw
Podstawowych, zasugerowata zweryfikowanie kwalifikowalnosci wydatkéw zgodnie

z motywem 21. rozporzgdzenia ogolnego w sprawie wspolnych przepisow, ktore mowi

o nie kwalifikowaniu i nie rozliczeniu przez Komisje Europejskg wydatkéw, jesli naruszane
sg horyzontalne warunki podstawowe. Wskazata, ze organizacje pozarzgdowe
odnotowaty naruszenie przepisow, wymieniajgc miedzy innymi art. 2 Traktatu o Unii
Europejskiej, art. 6 Traktatu o Unii Europejskiej, w tym Karty Praw Podstawowych

i Konwencji o Prawach cztowieka. Art. 11 Wolno$¢ wypowiedzi informacji, w tym nie
ingerowania wiadz publicznych w mozliwos¢ wyrazania wiasnych poglagdow. Art. 13

w zakresie wolnosci sztuki i nauki, wolnos¢ akademicka jest szanowana. Art. 14 ust. 3
dotyczgcy poszanowania zasad demokratycznych i prawa rodzicéw do zapewnienia
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wychowania i nauczania dzieci zgodnie z wtasnymi przekonaniami religijnymi,
filozoficznymi, pedagogicznym. Te prawa sg szanowane. Art. 20, w zakresie rownosci
prawa, zwlaszcza art. 21 w zakresie niedyskryminaciji, tutaj liczne wypowiedzi, art. 22
dotyczgce poszanowania wolnosci religijnej i art. 24 dotyczgce prawa dziecka, w tym
poglady dzieci sg brane pod uwage w zakresie. Zaapelowata o zamrozenie srodkow,
z powodu pisma, ktére zostanie lada dzien ztozone.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze monitorowany jest kazdy przypadek potencjalnego
naruszenia przepiséw Karty Praw Podstawowych, czy tez innych dokumentéw
okreslonych w ramach legislacyjnych na poziomie unijnym i poziomie krajowym

i zapewnit, ze kazdy z nich bedzie szczegotowo analizowany. Wskazat, ze na poprzednim
Posiedzeniu ustalono, aby procesu dotyczgcego funkcjonowania grupy sterujgcej nie
sformalizowaé i aby grupa dziatata w taki sposob, w jaki dziatata do tej pory, czyli przy
Ministerstwie Edukacji. Dodat, ze to sie sprawdzito i w zadnym stopniu nie umniejszyto
zadnemu chetnemu cztonkowi Komitetu Monitorujgcego w uczestniczeniu w tej grupie
sterujgcej. Poinformowat, ze w przypadku gtosowania nad kazda fiszkg osobno musi
zosta¢ przegtosowany wniosek formalny w tej kwestii. Przekazat gtos Panu Janowi
Grabowskiemu.

Pan Jan Grabowski (Ogdlnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych) przedstawit
sie. Poinformowat, ze sktada taki postulat. Dodat, ze jesli chodzi o gtosowanie fiszek, nie
potrafi sie odnalez¢, wobec tego ztozyt wniosek formalny o zmiane sposobu gtosowania.

Pan Piotr Krasuski ogtosit zakonczenie dyskusiji i przejscie do gtosowania. Poinformowat
0 nowym sposobie gtosowania. Przeprowadzono gtosowanie probne i wobec problemow
technicznych z pilotami do gtosowania zarzgdzono 5 minut przerwy technicznej. Po
przerwie ogtoszono gtosowanie nad wnioskiem formalnym Pana Jana Grabowskiego,
dotyczgcym podziatu gtosowania na pojedyncze gtosowania 11 fiszek, kazdej z osobna.
Poinformowat, ze w gtosowaniu wzieto udziat 48 osdb, 26 osoby zagtosowaty przeciwko,
20 os6b za i 2 osoby wstrzymaty sie, tym samym wniosek formalny zostat odrzucony.
Poinformowat o gtosowaniu nad uchwatg numer 30, w ktorej komitet opiniuje pozytywnie
zatozenia zawarte w 11 fiszkach. W gtosowaniu wzieto udziat 48 oséb, w tym 38 gtoséw
za, 6 gtosow przeciw i 4 gtosy wstrzymujgce. Poinformowat, ze uchwata zostata przyjeta.
Po przerwie ogtosit przejscie do kolejnego punktu z agendy, Dziatania Ministerstwa
Rodziny i Polityki Spotecznej w obszarze rynku pracy. Fiszka projektu
niekonkurencyjnego o tytule: Koordynacja wsparcia osob mtodych i dtugotrwale
bezrobotnych na rynku pracy i wzmocnienie skutecznosci z poziomu krajowego,
skutecznosci instytucji rynku pracy i przekazat gtos Pani Sylwii Kowalczyk.

3. Prezentacja projektu niekonkurencyjnego ,,Koordynacja wsparcia oséb
miodych i dlugotrwale bezrobotnych na rynku pracy i wzmochnienie jej
skutecznosci z poziomu krajowego” Ministerstwa Rodziny i Polityki
Spotecznej
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Pani Sylwia Kowalczyk (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) przedstawita
prezentacje dotyczgcg Fiszki projektu pt. “Koordynacja wsparcia oséb mtodych

i dtugotrwale bezrobotnych na rynku pracy i wzmocnienie jej skutecznosci z poziomu
krajowego”, (prezentacja stanowi zatgcznik numer 5 do prezentac;ji).

Pan Piotr Krasuski otworzyt dyskusje nad przedstawiong fiszkg MRIPS. Wobec braku
gtosoéw ogtosit przejscie do gtosowania i przekazat jednoczesnie gtos Pani Cinizii Masina.

Pani Cinzia Masina podziekowata za zaproponowanie tej aktualizacji réwniez w sieci
Poinformowata, ze Unia Europejska przewidziata na te cele finansowania, dlatego
chcieliby, zeby byto to odzwierciedlone w sformutowaniu fiszki projektu.

Pan Piotr Krasuski dodat, Ze jako reprezentant Instytucji Zarzgdzajgcej przytgcza sie do
apelu przedstawicielki Komisji Europejskiej, jednoczesnie przypominajgc o obowigzkach
informacyjnych spoczywajgcych na wszystkich beneficjentach. Poinformowat, ze waznym
jest informowanie o gwaranc;ji dla mtodziezy i wkfadzie Unii Europejskiej, w taki sposéb
aby nie zostato odebrane, ze wktad ten moze by¢ mniejszy. Dodat, ze wktad musi by¢
wszedzie tak samo wazny, istotny i widoczny, jak jest opisany w wytycznych,

a niestosowanie sie do tych wytycznych grozi korektg finansowg. Przekazat gtos pani
Iwonie Janickie;j.

Pani lwona Janicka poinformowata, ze w Komitecie Monitorujgcym w Wielkopolsce
przyjeto projekt niekonkurencyjny dla Ochotniczych Hufcéw Pracy, ktéry ma wspierac
osoby mtode na rynku pracy. Zapytata na ile on jest spéjny z tym projektem, czy tu mogag
zajs¢ jakies kolizje, brak spojnosci albo podwojne wsparcie dla tej samej grupy
odbiorcow, czy to jest tylko kierowane dla instytucji.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze linia demarkacyjna w tym obszarze jest taka, ze na
poziomie krajowym nie bedg wspierane konkretne osoby, czyli odbiorcy wsparcia. Co
oznacza, ze nie bedzie udzielane poradnictwo zawodowe, nie bedzie posrednictwa ustug
rynku pracy. Wskazat, ze bedzie przygotowanie instytucji rynku pracy, a jedng z nich sg
Ochotnicze Hufce Pracy do dziatania zgodnie ze standardami krajowymi, a te z kolei
wynikajg z przyjetego modelu gwarancji dla mtodziezy. Wskazat, ze w projekcie, ktory
dzisiaj bedzie gtosowany, nie ma indywidualnych odbiorcéw, jako osoby fizyczne, sg
jedynie instytucje. Dodat, ze nie widzi ryzyka podwdjnego finansowania.

Pani lwona Janicka wskazata, ze na stronie drugiej jest opis ,adresatami gwaranciji dla
miodziezy”. Dodata, iz rozumie, ze adresaci gwarancji sg czym innym, niz adresaci
projektu.

Pan Piotr Krasuski zgodzit sie z przedmdéwczynig. Wobec braku dalszych uwag
zaproponowat przejscie do gtosowania nad uchwatg nr. 31 w sprawie zaopiniowania fiszki
w ramach rocznego planu dziatania Ministerstwo Rodziny i Polityki Spoteczne;.
Przypomniat o sposobie gtosowania. Poinformowat, ze w gtosowaniu wzieto udziat 45
0sob, w tym 39 gtoséw byto za, 6 przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Ogtosit,

ze uchwata zostata przyjeta. Zadecydowat o przejsciu do kolejnego punktu z agendy,
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jakim jest Fiszka projektu niekonkurencyjnego, Dostepnosc plus, europejskie pozyczki dla
przedsiebiorcéw. Przekazat gtos Pani Dyrektor Aleksandrze Dmitruk.

4. Prezentacja Fiszki projektu niekonkurencyjnego ,,Dostepnosé Plus —
Europejskie pozyczki dla przedsiebiorcow” Banku Gospodarstwa Krajowego
oraz analiza ex-ante dla instrumentu finansowego

Pani Aleksandra Dmitruk (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) przedstawita
prezentacje Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej omawiajgcg Fiszke projektu
niekonkurencyjnego ,Dostepnos¢ Plus — Europejskie pozyczki dla przedsiebiorcow”
Banku Gospodarstwa Krajowego oraz analiza ex-ante dla instrumentu finansowego
(prezentacja stanowi zatgcznik numer 6 do protokotu)

Pan Piotr Krasuski podziekowat. Rozpoczat dyskusje. Przekazat gtos Pani Matgorzacie
Lelinskiej

Pani Matgorzata Lelinska odnoszac sie do przedstawionej ewaluacji ex-ante dla
instrumentu finansowego, zapytata, w jakim zakresie bedzie realizowana wskazana cze$¢
rekomendacji. Nastepnie zapytata na jakim etapie jest obecnie system certyfikacji oraz

z jakimi wigze sie on kosztami po stronie pracodawcéw. Nastepnie zapytata, o termin
wdrazania pozyczek. Zaproponowata, aby na nastepnym Komitecie zaprezentowano
dziatania z zakresu dostepnosci, wsparcia 0oséb z niepetnosprawnosciami. Dodata, ze
szczegolnie interesuje jg kontekst rynku pracy, wskazata takze, ze bardzo przydatna
bytaby prezentacja, w zwigzku z planowanymi dyskusjami o duzych projektach.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze przyjmuje ten wniosek i Ministerstwo postara sie
przygotowacé prezentacje. Odnoszgc sie do pytania o system certyfikacji poinformowat,
ze system certyfikaciji, jest gotowy, ale jest to poczatkowy etap funkcjonowania i nie stat
sie systemem powszechnym. Poinformowat, ze Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej w postepowaniu konkursowym wytonit instytucje, ktore majg uprawnienia
certyfikacyjne. Wskazat, ze instytucje mogg przeprowadzac audyty i wydawac certyfikaty
dostepnosci. Oswiadczyt, Zze cena takiego certyfikatu jest uregulowana ustawowo i waha
sie w zaleznosci od wielko$ci przestrzeni, ktéra bedzie podlegata certyfikacji dostepnosci.
Cena ta maksymalnie bedzie wahata sie w granicach 225 tysiecy ztotych, przy zatozeniu,
ze podmiot bedzie liczyt ponad 20 lokalizacji. Dodat, ze korzy$cig, ktorg uzyskuje
przedsiebiorca otrzymawszy certyfikat dostepnosci, jest cze$ciowe zwolnienie

z obowigzkowej sktadki na PFRON. Poinformowat, ze w zaleznosci od poniesionych
naktadow czesciowo albo catosciowo moze sie to rownowazy¢. Wskazat, ze

w postepowaniu konkursowym wytoniono kilkanascie instytuciji i ich lista jest dostepna na
stronie internetowej. Odnosnie kwestii informacyjno-promocyjnych gtos przekazat
Aleksandrze Dmitruk.

Pani Aleksandra Dmitruk poinformowata, Zze kampania informacyjno-promocyjna
dotyczgca osbdb ze szczegdlnymi potrzebami w kontekscie prowadzonej dziatalnosci
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gospodarczych bedzie realizowana w ramach projektu Ministra Funduszy. Réwnolegle
beda prowadzone kampanie np. BGK w kontekscie pozyskiwania srodkow o pozyczki.

Pan Piotr Krasuski podziekowat i przekazat gtos Panu Norbertowi Pruszanowskiemu.

Pan Norbert Pruszanowski (Zwigzek Rzemiosta Polskiego) odnoszac sie do kwestii
kampanii informacyjnej poinformowat, ze jego zdaniem wiekszo$¢ przedsiebiorcow,
patrzy na te koszty z przerazeniem. Dodat, ze certyfikaty bedg wprowadzone przede
wszystkim w duzych i srednich firmach, ale ponad 90% mikro firm tego nie zrobi.
Poinformowat, ze realizowat projekt inwestycyjny na Podkarpaciu, w ktorym zobowigzano
sie do udoskonalenia jednostki w zakresie dostepnosci. W zwigzku z czym wystgpiono

o wycene certyfikatu dostepnosci. Otrzymana cena ta byta dla nich nierealna. Wskazat,
ze w prezentacji zawarto informacje, ze 66% kosztow jest bezptatnych. Dodat, ze
waznym jest, aby firmy byly poinformowane o takiej mozliwosci. W tym aspekcie dodat,
ze jest to ogromne wyzwanie dla administracji publicznej na szczeblu rzgdowym

i samorzgdowym, aby uswiadomi¢ w tym zakresie przedsiebiorcow. Zapytat, jak bedag
egzekwowane standardy dostepnosci w obecnej perspektywie. Poinformowat, ze kolejny
problem dotyczy uzgodnien z konserwatorami zabytkow. Wskazat, ze jego firma wycofata
sie z dotacji, gdzie starali sie o remont elewac;ji patacu Chodkiewiczéw. Dodat,

ze konserwator nie zgodzit sie nawet na dwa metry pochylni, aby osoba z wozkiem mogta
wjechac¢ do wnetrza budynku. Wskazat, ze musiat robi¢ korekte catej dokumentaciji
projektowo-kosztorysowej, aby wniosek nie byt odrzucony, m.in. na etapie oceny
formalnej. Poinformowat, Zze Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej, ktory jest
gtownym koordynatorem programu Dostepnosc¢ Plus, powinno podjgc préby
uswiadamiania innych instytucji typu wojewodzki konserwator zabytkow, aby podjeli
faktyczng wspotprace, a nie blokowali zmian.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze Ministerstwo podejmuje wiele wysitku, aby
upowszechni¢ wiedze na temat dostepnosci. Odnosnie problemu zwigzanego

z konserwatorami zabytkow wskazat, ze istnieje w tym miejscu problem z konfliktem
wartosci. Poinformowat, ze wraz z Narodowym Centrum Kultury podjeto proby
wypracowania pewnych rozwigzan w zakresie dostepnosci zabytkow. Wskazat,

ze w przypadku zabytkowych budowli, gdzie na przykfad szerokosc¢ korytarza
uniemozliwia budowanie pochylni, wystepuje juz nie konflikt dwdch, ale co najmniej trzech
wartosci - dochodzi prawo budowlane. Poinformowat, ze koszt przeprowadzenia audytu
dostepnosci w przypadku podmiotu, ktéry prowadzi dziatalnos¢ w jednym obiekcie nie
moze przekraczac 3 krotnosci Sredniego wynagrodzenia w gospodarce, ktore wynosi
teraz 7.5 tysigca, czyli to jest 24 tysigce. Wskazat, ze ustawa wprost mowi, ze cena jest
ustalana miedzy podmiotem dokonujgcym certyfikacji, a podmiotem zamawiajgcym,
ktorym sie ubiega o certyfikat i nie moze przekraczac tej wartosci. Inaczej jest

w przypadku wiekszej liczby placéwek, kiedy podmiot liczy 11 do 20 lokalizacji, na
przyktad bank, to wtedy koszt maksymalny to 20 krotnosc sredniej krajowej, czyli 75-150
tysiecy ztotych, a przypadku prowadzenia dziatalnosci w ponad 20 lokalizacjach to koszt
maksymalnie 225 tysiecy ztotych. Przekazat gtos Panu Marcinowi Tumanowi.
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Pan Marcin Tumanow (Business Centre Club) zapytat, kiedy i w jakim trybie bedg
procedowane kryteria wyboru partnerow finansowych.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze posrednicy finansowi sg wybierani w przetargu
wiec Komitet Monitorujgcy FERS nie ma roli w zakresie ustalania kryteriéw wyboru ofert.

Pani Aleksandra Dmitruk celem uzupetnienia poinformowata, ze praktyka jest r6zna,
wzgledem przyjmowania kryteriow pomiedzy Instytucjami Zarzgdzajgcymi. Dodata,

ze niektére Instytucje Zarzgdzajgce regionalne stawiajg kryteria. Wskazata, ze kryteria sg
definiowane przez BGK, zatwierdzane przez Instytucje Zarzgdzajgcg zgodnie ze wzorem
decyzji o dofinansowaniu. | celowo nie sg upubliczniane, poniewaz z punktu widzenia
przejrzystosci postepowania mogtyby pojawic¢ sie zarzuty dotyczgce braku konkurenciji

i nierownego traktowania wykonawcéw.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Panu Marcinowi Tumanow.
Pan Marcin Tumanow podziekowat za odpowiedz.
Pan Piotr Krasuski przekazat gtos pani Matgorzacie Lelinskie;.

Pani Matgorzata Lelinska zaapelowata o uaktualnienie informacji zawartych na stronie
funduszeeuropejskie.gov.pl oraz w zakfadce dotyczgcej dostepnosci, fundusze
europejskie bez barier. Dodata, Ze jesli nalezy korzysta¢ z tego systemu aktywnie,

a takze go promowac, to waznym jest, aby informacje byty uzyteczne dla firm, zeby firmy
wiedziaty, co majg zrobié, bo z tego, ze majg liste podmiotéw, ktére sg uprawnione do
certyfikacji nic nie wynika.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze wszystkim partnerom zostanie przekazany komplet
informacji mozliwych do rozpowszechnienia, zweryfikowanych pod kgtem aktualnosci
i wiarygodnosci. Przekazat gtos pani Matgorzacie Lelinskiej.

Pani Matgorzata Lelinska zapytata czy w fiszkach nie powinno sie znalez¢ zdanie,

iz ze wzgledu na zapewnienie transparentnosci pozniejszego wyboru odstepuje sie od
przyjecia szczegodtowych kryteriow dotyczgcych kolejnego etapu. Dodata, ze rolg
Komitetu Monitorujgcego jest przyjecie konkretnych kryteriow i jesli odstepujg od tak
szczegotowych kryteriow, to dobrze by byto to gdzies zapisane.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze informacja ta bedzie odnotowana w protokole.
Wskazal, ze sg rozne rodzaje kryteridw, a rozporzgdzenie mowi o kryteriach wyboru
operaciji. | te kryteria sg wytgczng kompetencjg Komitetow Monitorujgcych. Wskazat,

ze prezentowane sg pojedyncze fiszki projektéw pozakonkursowych, mimo ze te czesto
nie majg kryteriow i zgodnie z rozporzgdzeniem nie ma takiego obowigzku, poniewaz sg
kryteria ogélne, na podstawie, ktorych raz przyjetych mozna dokonywac wyboru.
Wskazat, ze taka praktyka byta stosowana rowniez w PO WER i jest stosowana do dzis.
Dodat rowniez, ze sg réwniez dwa pozostate kryteria, o projektach grantowych, ktére
jednak nie sg kryteriami, o ktérych mowi rozporzgdzenie. Poinformowat, Ze w projekcie
inwestycyjnym, dotyczagcym budowy systemu informatycznego administracji publicznej,
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tak jak Ministerstwo Edukacji i Nauki, ktéry wybiera firme IT w przetargu, ktora buduje dla
MEIN system istnieje relacja wykonawca - zleceniodawca. Wskazat, ze ustawa PZP mowi
o kryteriach, ale to sg kryteria, zupetnie inne niz te, o ktérych méwi CPR. Poinformowat,
ze jest dosy¢ sceptyczny wobec takiego zapisu, ze odstepujemy, bo nigdy nie
przystepowalismy, zeby komitet inne kryteria akceptowat, to w kazdej instytucji publicznej,
czy to bedzie Ministerstwo, czy to bedzie gmina, ktéra buduje cos, czy kupuje w zakresie
ustug spotecznych musi odby¢ sie to za pomocg trybdéw okreslonych ustawg. Konczac,
dodat, ze sg 3 inne fiszki instrumentow finansowych o takiej samej strukturze dziatania,
gdzie takie zapisu nie ma i nie widzi ku temu uzasadnienia.

Pani lwona Janicka poinformowata, ze bedzie zastanawiac sie nad formutg obecnych
dziatanh.

Pani Aleksandra Dmitruk poinformowata, Ze kryteria, ktére sg przyjmowane, odnosnie
wyboru posrednikéw finansowych na poziomie regionalnym, to sg warunki, ktére musi
spetni¢ kazdy posrednik finansowy. Wynikajg one z rozporzgdzenia ogélnego. Wskazata,
ze dla Ministerstwa to nie jest kryterium, bo wychodzg z zatozenia, ze kazdy beneficjent
musi dziata¢ zgodnie z CPR-em. W zwigzku z tym jest to warunek, ktérego nie trzeba
wpisywac w samg fiszke, zeby musiat by¢ spetniony.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos panu Aleksandrowi Waszkielewiczowi.

Pan Aleksander Waszkielewicz wskazat, Ze podczas warsztatow pojawita sie
watpliwosé, na ile organizacje pozarzgdowe posiadajg status przedsiebiorcow,

w szczegolnoéci, czy odpfatna dziatalnos¢ statutowa oznacza, ze dany z tego tytutu
podmiot jest przedsiebiorcg. Podczas posiedzenia stwierdzono, ze nie ma watpliwosci, ze
podmioty ekonomii spotecznej sg przedsiebiorcami. Poinformowat, ze na warsztatach byt
pomyst, ze Ministerstwo zleci lub przygotuje ekspertyze na ten temat. Zapytat, czy
mogliby liczy¢ na jakies oficjalne stanowisko. Dodat, aby w dokumentacji, przy
materiatach informacyjnych dotyczgcych tych pozyczek zaznaczy¢, ze wsréd
przedsiebiorcéw sg rowniez podmioty z sektora pozarzgdowego. Podziekowat.

Pani Aleksandra Dmitruk poinformowata, ze ma koniecznosci zlecania ekspertyzy,
poniewaz pisma i opinie z UOKIiK-u potwierdzajg, ze podmioty ekonomii spotecznej, ktore
Swiadczg dziatalno$¢ odptatng, statutowg, rowniez mogg byc¢ traktowane jako
przedsiebiorcy i powinni by¢ weryfikowani pod kagtem wystgpienia pomocy publicznej.
Wskazata, ze pisma zostaty przekazane do BGK, ktéry potwierdzit, ze bedzie dziataé
zgodnie z wytycznymi.

Pan Aleksander Waszkielewicz podziekowat.

Pan Piotr Krasuski wobec braku gtoséw ogtosit przejscie do glosowania nad uchwatg
numer 32. Fiszka Banku Gospodarstwa Krajowego. Poinformowat, Ze w gtosowaniu
udziat wzieto 46 oséb, z czego 40 gtosowato za, nikt nie byt przeciw i 6 oséb wstrzymato
sie od gtosu. Uchwata numer 32 zostata przyjeta. Poinformowat, ze nastgpita epokowa
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chwila, w ktorej Komitet wyrazit zgode na uruchomienie wszystkich instrumentow
finansowych zawartych w programie FERS.

5. Prezentacja Fiszki Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci, Konkurs ,,GOZ
— to sie optaca”

Pani Anna Nikowska — (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) przedstawita
prezentacje Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci omawiajgcg Fiszke Konkursu
pt. “GOZ - to sie optaca”, (prezentacja stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu).

Pan Piotr Krasuski podziekowat. Przekazat gtos Pani Ciznii Masina.

Pani Cinzia Masina przypomniata, Zze 9 maja byto oficjalne rozpoczecie Europejskiego
Roku Umiejetnosci, jest to rok poswiecony zwiekszonej uwadze, czy tez koncentracji na
umiejetnosciach, nie tylko mtodziezy, uczniow, ale takze pracownikow dorostych.
Poprosita, aby zajrze¢ do tych wszystkich materiatbw komunikacyjnych, ktére zostaty
opracowane w celu obchodzenia Europejskiego Roku Umiejetnosci.

Pan Piotr Krasuski odnoszgc sie do trwajgcego Europejskiego Roku Umiejetnosci
przypomniat, ze o$ pierwsza programu FERS o wtasnie takiej nazwie umiejetnosci Skills
to 44% wartosci programu. Dodat, ze Rok Umiejetnosci, jako rok uruchomienia programu
bedzie rowniez przyswiecat w latach kolejnych, bedzie dobrym punktem odniesienia.
Przekazat gtos pani Matgorzacie Lelinskie;.

Pani Matgorzata Lelinska poinformowata, ze nie ma uwag do fiszki. Zapytata, czy
planowana jest grupa robocza lub inne ciato, ktére by zweryfikowato, na ile wsparcie,
ktére bedzie w podmiotowych systemach finansowania i wdrazane z poziomu centralnego
bedg ze sobg spdjne. Dodata, ze otrzymujg gtosy od regiondw, ze operatorzy sg
wybierani na innych kryteriach, niz ci na poziomie krajowym. Zapytata, czy jest
planowana koordynacja w tym zakresie i czy cztonkowie komitetu mogg sie wigczy¢

w takie dziatania.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze jest to koordynowane przez grupe robocza,

w ktdrej zasiadajg wspodlnie Ministerstwa, PARP i przedstawiciele programow
regionalnych. Grupa ta posiada wyodrebniong formacje do spraw adaptacyjnosci, ktora
zajmuje sie poruszong kwestig. Powstaty wytyczne, gdzie pewne posgdzenia, co do
demarkacji zostaty poczynione. Wskazat, ze spotykajg sie cyklicznie i informujg sie

o efektach i pojawiajgcych sie problemach. Oczywiscie Instytucje Zarzadzajgce
regionalne czes¢ problemdw widzg w naszych wytycznych, wiec automatycznie oczekujg
rozwigzania tych probleméw. Wskazat, ze jest to wewnetrzna koordynacja funduszowa,
w ktorej nie ma przedstawicieli spotecznych. Poinformowat, Ze jezeli miatoby takie
gremium czy pole dialogu powstac, to musiatby taki impuls wyjs¢ z umowy partnerstwa
albo z komitetu ds. partnerstwa. Wskazat, ze z poziomu Komitetu takie gremium nie moze
zostac przyjete, bo to wykraczatoby to poza kompetencje komitetu, jako komitetu jednego
programu.
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Pan Marcin Tumanow w nawigzaniu do kryterium premiujgcego numer 2 zapytat, czy
kryterium to bedzie doprecyzowane na poziomie regulaminu.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze nie ma mozliwo$ci doprecyzowania kryteriéw

w regulaminie, poniewaz zaréwno kryterium, jak i cata metodyka jego stosowania oraz
sposob weryfikacji muszg by¢ okreslone albo w kryterium, albo w uzasadnieniu, ktore jest
jego integralng czescig. Poprosit o odpowiedz Panig Dyrektor Agnieszke Sidor.

Agnieszka Sidor poinformowata, ze wskazana fiszka nie dotyczy jej Departamentu
i przekazata gtos do drugiego Departamentu celem odniesienia sie.

Pani Justyna Nosko (Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci) odnoszac sie do
omawianej kwestii wskazata, ze brzmienie kryteriow wskazuje, ze zalezy im na
przedstawieniu jednego dziatania z zakresu zrownowazonego rozwoju, ktére obejmowato,
co najmniej trzy ze wskazanych w tym kryterium form.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze wobec braku innych uwag ogtasza gtosowanie nad
uchwatg 33. Przypomniat sposob gtosowania. Oswiadczyt, ze w gtosowaniu oddano 46
gtoséw, w tym 43 osoby gtosowaly za, jedna osoba przeciw oraz dwie osoby wstrzymaty
sie od gtosu. Oglosit, ze uchwata zostata przyjeta. Poinformowat o przejsciu do kolejnego
punktu agendy. Przekazat gtos Panu Wojciechowi Wréblewskiemu, Naczelnikowi
Wydziatu Mobilnosci i Wspotpracy Ponadnarodowe;.

6. Fiszka projektu Dostepny Samorzad 2.0 przygotowana przez Ministerstwo
Funduszy i Polityki Regionalnej

Pan Wojciech Wréblewski (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) zaprezentowat
Fiszke projektu niekonkurencyjnego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administraciji
dotyczgcego dostepnosci jednostek samorzadu terytorialnego pt. Dostepny Samorzad 2.0
przygotowang przez Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej (prezentacja stanowi
zatgcznik nr 8 do protokotu).

Pan Piotr Krasuski otworzyt dyskusje. Przekazat gtos Pani Dorocie Rybarskiej.

Pani Dorota Rybarska — Jarosz (Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej) poprosita o
doprecyzowanie, jakie podmioty mieszczg sie w kategorii JST, ze szczegdinym
uwzglednieniem samorzgdu wojewddztwa.

Pan Wojciech Wréblewski (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) poinformowat,
ze grupe docelowg stanowig samorzady, zarébwno gminne, powiatowe, jak i wojewodzkie.
Wskazat, ze priorytetem sg samorzady gminne, jednak wszystkie rodzaje samorzgdow
bedg objete projektem.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Pani lwonie Janickiej.
Pani lwona Janicka wskazata, ze zgodnie z SZOP organizacje pozarzgdowe oraz
podmioty szkolnictwa wyzszego, ktére bedg chciaty realizowac projekt w zakresie
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dostepnosci, muszg zapewni¢ 3% wktadu wtasnego w jego realizacje. Natomiast

w analogicznej sytuacji, podmioty lecznicze i samorzgdowego nie majg takiego
obowigzku. Wskazata, ze jej zdaniem zdolno$¢ samorzgddw do poniesienia wktadu
wiasnego jest wyzsza, a podmioty nalezy traktowaé réwno. Poprosita, aby przy kolejne;j
fiszce dotyczacej organizacji pozarzgdowych i szkolnictwa wyzszego uwzgledni¢ wktad
wiasny na poziomie 0 %.

Pan Piotr Krasuski wskazat, ze w ramach dziatania 3.3, w ktdrym sg skatalogowane
wszystkie dziatania dotyczgce dostepnosci w roznych podmiotach, dofinasowanie wynosi
100%, poniewaz sg to dziatania priorytetowe, dotyczgce Rzgdowego Programu
Dostepnos¢ Plus. W tym dziataniu nie roznicuje sie jego Beneficjentéw. Natomiast

w catym programie, w ramach w innych dziatan, w zakresie ktorych funkcjonuja
organizacje pozarzgdowe i szkolnictwo wyzsze wysokos¢ wktadu witasnego moze byé
rézna i nie stanowi to przestanki do nazwania ich dyskryminujgcymi.

Pani lwona Janicka poinformowata, ze na stronie 101 w przypadku podmiotéw
szkolnictwa wyzszego jest to 97% alokacji catkowitej, czyli 3% wktadu wtasnego,

a w przypadku dziatania 4.7, ktore majg realizowac organizacje pozarzgdowe, rowniez
jest 3% wktadu wiasnego. Wskazata, ze partnerzy nie majg wptywu na SZOP, pomimo
iz takie postulaty byty zgtaszane, podobnie jak postulat udziatu wszystkich podmiotéw na
kazdym etapie wdrazania Programu. Wskazata, ze obowigzek poniesienia wktadu
wiasnego na poziomie 3% uderza ww. podmioty szkolnictwa wyzszego, oraz w NGOS,
ktére powinny by¢ rowno traktowane w tym aspekcie. Wskazata, ze jednoczesnie
pozytywnym jest brak obowigzkowego wktadu dla samorzgdow i nalezy analogicznie
potraktowa¢ NGO i w tym zakresie.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze na stronie 109 w SZOP, poswieconej Dziataniu 3.3
systemowa poprawa dostepnosci, zostat okreslony jednolity poziom wktadu witasnego dla
wszystkich podmiotéw, ktore sie w tym dziataniu bedg ubiegaty o dofinansowanie, takze
dla organizacji pozarzagdowych. Wskazat, ze zaréwno dalej, niz strona 111 jak

i wczesniej, niz strona 109 sg inne dziatania i poziom ich dofinansowania jest inny
wzgledem wszystkich podmiotow.

Pani lwona Janicka wskazata mozliwos¢ poruszenia tejze kwestii podczas innej
dyskusji, w ramach omawiania kolejnych fiszek.

Pan Piotr Krasuski wskazat, ze wsrdéd beneficjentow Dziatania 3.3. znajdujg sie:
administracja publiczna, przedsiebiorstwa realizujgce cele publiczne, stuzby publiczne,
organizacje spoteczne i zwigzki wyznaniowe, instytucje nauki i edukacji, dla ktorych
jednolicie poziom dofinansowania zostat okreslony na poziomie 100%. Ponownie
podkreslit, Ze tym miejscu mowa jest o Dziataniu 3.3. Specyficzne typy operacji, ktére sg
zapisane w FERS i zostaty przypisane do tego dziatania. W przypadku Dziatania 3.2, czy
3.4 okreslone zostaty inne dziatania, gdzie rowniez sg rézne podmioty.

Pan Stawomir Kopacz (Gmina Bieliny, Zwigzek Gmin Wiejskich RP przytoczyt, ze
wsparciem w tym projekcie ma zostac objetych 240 jednostek samorzgdu terytorialnego.
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Wobec tego zapytat, czy bedzie przyporzgdkowanie terytorialne, czy bedzie to nabér
ogolnokrajowy.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze nabér zostanie przeprowadzony na poziomie
ogolnopolskim, zgodnie z kryteriami naboru opracowanymi przez grantodawcéw, bez
preferencji regionalnych. Dodat, ze omawiany konkurs bedzie ogtoszony przez
Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administrac;ji.

Pan Marcin Tumanow zapytat, czy pokazywane sg tez obszary kompetencji partnerskich
i czy to oznacza, ze dopuszcza sie sytuacje, ze dwaj partnerzy majg podobne
kompetencje z tego obszaru. Wskazat, ze zgodnie z SZOP projekt ma byc realizowany

w partnerstwie, przez dwa podmioty. Wobec powyzszego poprosit 0 doprecyzowanie
kwestii kompetencji partneréw. Czy dopuszczalna jest sytuacja, ze obaj partnerzy majg
podobne kompetencje z danego obszaru, czy wymagane jest, aby posiadali rézne
kompetencje.

Pan Piotr Krasuski poprosit o odpowiedz przedstawiciela beneficjenta Pana Dyrektora
Andrzeja Trzesiare.

Pan Andrzej Trzesiara (Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji)
poinformowat, ze projekt bedzie realizowany w partnerstwie z trzema podmiotami.
Jednym z podmiotéw, ktory bedzie partnerem, bedzie stowarzyszenie Jednostek
Samorzadu Terytorialnego, regionalne albo ponad regionalne. W kwestii pozostatych
partneréw, wskazat na zasadnosc¢, aby przynajmniej jeden z partneréw, byt podmiotem,
ktory jest rzecznikiem oséb z niepetnosprawnosciami, ktéry w celach statutowych posiada
tego typu przedsiewziecia. Dodat, ze istnieje ryzyko, ze podmioty te nie bedg miaty
wystarczajgcych zasobow do realizacji tego typu przedsiewziec, poniewaz projekt jest
realizowany na szerokg skale. Doprecyzowat, ze dofinansowanie w trzech turach
zostanie przekazane 240 podmiotom w kazdej turze bedzie to 80. W zwigzku z
natezeniem prac jeden partner, ktéry ma doswiadczenie z realizacjg zadan na rzecz
dostepnosci, moze nie mie€ tak duzych zasobow do jego realizacji. W zwigzku z czym
niezbedny jest drugi partner, ktory bedzie realizowat dziatania szkoleniowo-doradcze.
Poinformowat, ze w zasadzie gtdéwnie partnerzy wykonujg dziatania merytoryczne.
Wskazat, ze ostatecznie uznano, ze bezpieczniejsza z punktu widzenia realizacji
przedsiewziecia bedzie formuta, w ktdrej zaangazowani bedg trzej partnerzy, przy czym
jeden to z nich to stowarzyszenie JST.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Panu Marcinowi Tumanow.

Pan Marcin Tumanow zapytat, czy rozréznienie tych podmiotow bedzie realizowane na
poziomie regulaminu konkursu.

Pan Andrzej Trzesiara potwierdzit, ze rozroznienie podmiotow bedzie realizowane na
poziomie regulaminu konkursu. Dodat, ze bedg to trzy odrebne postepowania, inne
kryteria i inne oczekiwania bedg dotyczyty partnera numer 1, numer 2, i numer 3.
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Pan Marcin Tumanow poinformowat, ze pytanie wynikato z faktu, ze partner nr 3
doktadnie zostat opisany w fiszce, a partnerzy numer 1 i 2 nie.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Panu Aleksandrowi Waszkielewiczowi.

Pan Aleksander Waszkielewicz poinformowat, ze zgtaszat uwage i nie zostata ona
uwzgledniona. Uwaga dotyczyta sktadu zespotu pracujgcego nad zasadami i standardami
dostepnosci dla samorzgdow w projekcie. Zaproponowat, zeby wsrdd partnerow
uwzglednic¢ przedstawicieli i przedstawicielki Rady Dostepnosci, bo skupiajg one osoby,
ktore zajmujg sie m.in. dostepnoscig samorzgddw i wptynie to pozytywnie na wartos¢
projektow. Wskazat, réwniez, ze w kryterium JST jest zapis, ze preferowane bedg
samorzady o gestosci zaludnienia srednio wyzszej, niz mediana, jego zdaniem jest to
zapis, ktory preferuje samorzady miejskie kosztem wiejskich samorzgdéw. Poprosit

o odniesienie sie Zwigzek Gmin Wiejskich

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Panu Andrzejowi Trzesiara celem odpowiedzi.

Pan Andrzej Trzesiara doprecyzowat, ze mowa jest o kryteriach premiujgcych przy
wyborze JST. Poinformowat, ze w kryteriach, ktére zostaty zaprezentowane, jest ich
nieformalna hierarchia. Pierwsze kryterium, to kryterium zasobnosci gminy. Z dostepnych
danych wynika, ze gminy wiejskie sg raczej mniej zamozne, niz gminy wieksze, niz
jednostki samorzadu terytorialnego. W zwigzku z tym to pierwsze kryterium, bedzie miato
niewatpliwie najwyzszg wage albo jedng z najwyzszych wag i premiuje gminy wiejskie.
Wskazat, ze drugie kryterium to kryterium strategiczne, ktére preferuje z jednej strony
miasta $rednie, tracgce swoje funkcje, ale réwniez gminy zmarginalizowane. | to bedzie
drugie kryterium, ktdre jest premiujgce. Poinformowat, ze finat rekrutacji moze sie rézni¢
od réznych wyliczen, bo nie wiadomo, ile gmin do przystgpi do naboru. Wskazat, ze
celem jest wsparcie mniej zasobnych gmin, bo nie sg to wielkie kwoty, ktére spowodujg
duze zmiany w budzecie duzych samorzgddow. Dziatanie jest skierowane na samorzady
ponizej sredniej, zwtaszcza kryterium dotyczgce dochodow na osobe, ktére
zdecydowanie premiuje mniejsze jednostki samorzadu terytorialnego. Poinformowat, ze
przy wyborze partneréw dla podmiotow, ktére sg wtasciwe w sprawach dostepnosci

i zajmujg sie tg kwestig od wielu lat, bedg kryteria premiujgce, przyktadowo za posiadanie
przedstawicieli w Radzie Dostepnosci. Jednoczesnie dodat, ze tworzone jest ciato
doradcze, zespot konsultacyjny, gdzie kwestie te bedg dyskutowane, zaréwno z tymi
podmiotami, ktore sg reprezentowane w Radzie Dostepnosci, jak i rowniez z tymi, ktore
sg w Komisji Wspdlnej Rzgdu i Samorzgdu Terytorialnego. Pierwsza prezentacja zatozenh
tego projektu odbyta sie na Radzie Dostepnosci.

Pan Piotr Krasuski odnidst sie do kwestii angazowania ekspertow Rady Dostepnosci.
Wskazat, ze Rada Dostepnosci wystepuje jako organ kolegialny, petnigcy funkcje
opiniujgcg przy Ministrze ds. Rozwoju Regionalnego, zatem powinna by¢ zaangazowana
w konsultacje. Jednak prawdopodobnie Rada nie deleguje swoich ekspertéw do pracy.
Nie jest zatem mozliwy taki zapis w projekcie, bo nie jest pewne czy taka osoba podejmie
sie pracy oraz czy bedzie mozliwe jej zatrudnienie i wynagrodzenie.
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Pan Stawomir Kopacz poinformowat, ze skoro projekt zawiera punkty premiujgce gminy
marginalizowane, gminy o niskich dochodach i miast tracgce swoje funkcje to zapis
o gestosci JST nie ma wiekszego znaczenia.

Pan Piotr Krasuski wobec braku uwag ogtosit gtosowanie nad uchwatg numer 34 Fiszka
projektu niekonkurencyjnego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administraciji
dotyczgcego dostepnosci jednostek samorzadu terytorialnego pt. Dostepny Samorzad 2.0
przygotowang przez Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej. Poinformowat, ze
zostato oddanych 46 gtosow, w tym 42 gtosy za, nikt nie byt przeciw, 4 osoby wstrzymaty
sie od gtosu. Ogtosit, ze uchwata zostata przyjeta. Podziekowat i zakonczyt pierwszy
dzien posiedzenia.

Il dzien posiedzenia — sroda, 7 czerwca 2023 roku

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze w pierwszym dniu posiedzenia zostaty
zrealizowane wszystkie zaplanowane podpunkty. Przekazat gtos Pani Matgorzacie
Jabteckiej — Kiluk.

6. Prezentacja rekomendacji dla Programu Fundusze Europejskie dla Rozwoju
Spotecznego 2021-2027 wypracowanych w dotychczas przeprowadzonych
badaniach ewaluacyjnych

Pani Matgorzata Jabtecka — Kiluk (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej)
przedstawita prezentacje Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej dotyczgca
Przeglagdu Rekomendacji dla Programu FERS 2021 — 2027 (prezentacja stanowi
zatgcznik nr. 9 do protokotu).

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos panu Zygmuntowi Mierzejewskiemu.

Pan Zygmunt Mierzejewski (OPZZ) zapytat w jakim terminie jest przewidziane
powotanie grupy sterujgce.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze przedziat czasowy to potowa lipca i sierpnia,
a doktadniejszg date bedzie mozna poznac pod koniec miesigca.

Pan Tomasz Kot (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) zapytat o rekomendacije,
ktore pozwalajg utatwia¢ beneficjentowi aplikowanie o srodki z Europejskiego Funduszu
Spotecznego Plus. Poinformowat, ze zwrdcit sie do Krajowej Jednostki Ewaluacji, aby
zrealizowac badanie, w ktérym zapytano by beneficjentéw jakie trudnosci pojawiajg sie na
poczatku perspektywy - badanie barier beneficjentéw, w pozyskiwaniu srodkow
europejskich. Wskazat, ze przydatnym bytoby, aby badanie zostato realizowane przez
jednostke ewaluacyjng w departamencie, ale bardziej, jako jednostke koordynujgcg

EFS +, tak aby badanie to dotyczyto catego Funduszu EFS +. Dodat, Ze jesli oddzielne
takie badanie nie jest mozliwe do realizacji to, aby byt jaki§ komponent badania systemu
realizacji polityki spojnosci, w zakresie Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus.
Wskazat, ze zgtaszane sg pierwsze uwagi dotyczgce utrudnien i usprawnien, takze
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w zakresie EFS + co mozne zosta¢ wykorzystane do wypracowania rekomendacji
wartosciowych do wdrozenia komponentéw z Funduszu Spotecznego w regionach.

Pan Piotr Krasuski wskazat, ze MFIPR obecnie opracowuje plan ewaluacji programow
i jako Instytucja Zarzadzajgca zatuje, ze Krajowa Jednostka Oceny odmowita
przeprowadzenia badania horyzontalnego, ttumaczac, ze zanim przystgpi sie do
dziatania, to trzeba odpowiedzie¢ na pytanie gdzie oraz skad wynikajg okreslone
rozwigzania w systemie wdrazania i czy to jest na pewno decyzja instytucji
zarzgdzajgcych poszczegdlnymi programami, czy decyzja instytucji, ktora koordynuje
umowe partnerstwa w zakresie wdrazania systemu, czy jest to decyzja na szczeblu
europejskim. Wskazat, ze rekomendacje, ktore sg prezentowane odgornie sg inaczej
traktowane przez ewentualnego odbiorce niz wiasne. Ponadto patrzgc z poziomu
instytucji petnigcej funkcje koordynacyjna, wzgledem Europejskiego Funduszu
Spotecznego Plus i Programéw Regionalnych pojawia sie pytanie, na ile nasza
koordynacja jest decydujgca wzgledem systemow wdrazania, ktére przyjety programy
regionalne. Poinformowat, ze zostanie to przeanalizowane.

Pan Tomasz Kot (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) doprecyzowat,

ze beneficjentom i wnioskodawcom zalezy, zeby rekomendacje miaty charakter bardziej
szczegotowy i odnosity sie do aspektdw, ktore mozna poprawi¢ w ramach instytucji
zarzgdzajgcej ewentualnie koordynujgcej, podajgc przyktad zmian wprowadzanych

w systemie SOWA. Zadeklarowat réwniez zgtoszenie sie do zespotu do pracy nad
badaniem.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos panu Aleksandrowi Waszkielewiczowi.

Pan Aleksander Waszkielewicz odnoszgc sie do interwencji w obszarze zdrowia
psychicznego dzieci i mtodziezy, poinformowat, ze w jej rozwinieciu wskazane zostato
wsparcie dla kadry oswiatowej i kadry publicznego systemu opieki zdrowotnej. Wskazat,
ze w jego opinii zabrakto organizacji pozarzgdowych, ktore petnig kluczowa role we
wsparciu pozainstytucjonalnym. Zapytat, czy byt to skrétowy opis, czy tez faktycznie
rekomendacja dotyczy jedynie publicznych podmiotéw, czy mozna jako$ jeszcze sie nad
tym pochyli¢.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze rekomendacje stanowig pewien skrét wnioskéw
wyciggnietych przez ewaluatorow szczegotowo opisanych w raporcie. Wskazat,

ze Komitet ani inna instytucja zarzgdzajgca nie ma kompetencji, do przeformutowywania
rekomendacji. Dodat, ze komitet moze zmienic, rozszerzy¢ sposob jej wdrozenia, ale przy
jednoczesnym poszanowaniu wnioskéw ewaluatora, zachowujgc standard niezaleznosci,
zewnetrznosci wobec procesu decyzyjnego. Podkreslit, ze Komitet Monitorujgcy ma
prawo odrzuci¢ rekomendacje, nie realizowac jej lub traktowaé sposob wdrozenia
rozszerzajgco, ale Komitet nie zmienia rekomendacji, zostaje ona takg, jakg zostata
sformutowana przez ewaluatora.

Pani lwona Janicka wskazata, ze ze srodkéw programu PO WER nie byto finansowane
wsparcie, tworzenie i wzmacnianie placéwek wsparcia dziennego, poniewaz byty to
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programy regionalne. Dodata, Ze jesli badanie ewaluacyjne dotyczyto systemu oswiaty
réwniez w tym zakresie, to wéwczas jest to niekompletne badanie, poniewaz nie
uwzglednia catego srodowiska i dziatan prowadzonych w znacznym stopniu przez gminne
badz pozarzgdowe placéwki wsparcia dziennego, co w kontekscie zdrowia psychicznego
stanowi catosc. Nastepnie odniosta sie do zapisow Kodeksu Partnerstwa, w zakresie
wigczania partneréw w dziatania ewaluacyjne.

Pan Piotr Krasuski podziekowat. Odnoszgc sie do kwestii zatozeh Kodeksu Partnerstwa
poinformowat, Ze uwaga zostanie uwzgledniona. W nawigzaniu do kwestii zdrowia
psychicznego psychiatrii dzieciecej wskazat, ze placowki wsparcia dziennego byty
czesciowo rowniez finansowane z programu na poziomie krajowym, podajgc przyktad
modelu bielanskiego, ktory zostat wypracowany jako projekt innowacyjny, opierajacy sie
na srodowiskowym wsparciu w postaci placéwek dziennych. Powiedziat, ze projekt ten
dobiegnie konca z koncem okresu programowania 2014 - 2020, czyli 31 grudnia 2023
roku. Wskazat, ze finansowanie tego modelu z Europejskiego Funduszu Spotecznego nie
bedzie kontynuowane ani na poziomie krajowym, ani na poziomie regionalnym.
Poinformowat, ze obawia sie, ze ewaluacja programu i wynikajgce z niej rekomendacje
nic nie zmienig. Dodat, ze wynika to ze wzgledu na deklaracje Ministerstwa Zdrowia,

ze finansowanie catej reformy psychiatrii dzieciecej odbedzie sie ze srodkow krajowych.

Pani Anna Bugalska (Wspodlnota Robocza Zwigzkéw Organizacji Socjalnych WRZOS)
odniosta sie do kwestii systemu wsparcia dzieci z problemami zdrowia psychicznego.
Wskazata, ze sg to dziatania priorytetowe, odniosta sie do raportu NIK w tym zakresie.
Zapytata o termin posiedzenia Komitetu Monitorujgcego, na ktérym bedg omawiane fiszki
dotyczgce przygotowania instytucji do udziatu w reformie.

Pan Piotr Krasuski przekazat gtos Pani Matgorzacie lwanickiej Michatowicz celem
odniesienia sie.

Pani Matgorzata Iwanicka—Michatowicz (Ministerstwo Zdrowia) poinformowata, ze

w zakresie projektéw dotyczgcych szeroko rozumianej opieki psychiatrycznej i wsparcia
tego obszaru, fiszki dotyczgce podnoszenia kompetencji kadry realizujgcej Swiadczenia
w tym zakresie, zgodnie z zatozeniami, bedg procedowane na listopadowym Komitecie.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze wobec braku uwag zaprezentowany zostanie
kolejny punkt z agendy. Wskazat, ze na wrzesniowym posiedzeniu Komitetu
Monitorujgcego zostanie przedstawiona propozycja planu ewaluacji z prosbg o decyzje
Komitetu. Przekazat gtos Pani Annie Nikowskiej.

7. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 rok — Projekty
niekonkurencyjne zgtoszone przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju.

Pani Anna Nikowska (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) przedstawita
prezentacje Narodowego Centrum Badan i Rozwoju omawiajgcg Fiszki projektow
niekonkurencyjnych - Roczny Planu Dziatania na 2023 rok (prezentacja stanowi zatgcznik
nr 10 do protokotu).
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Pan Piotr Krasuski otworzyt dyskusje. Przekazat gtos Pani Agacie Zarzyckiej.

Pani Agata Zarzycka (Konferencja Rektorow Akademickich Szkét Polskich)
podziekowata za zorganizowane warsztaty i wskazata, ze w ich trakcie omawiane trzy
fiszki. Wskazata, ze fiszka dotyczgca wsparcia instytucjonalnego szkét wyzszych

w zakresie umiedzynarodowienia zostata wycofana i nie znajduje sie w harmonogramie.
W tym kontekscie poprosita 0 wskazanie jaki bedzie los naboru. Nastepnie odnoszgc sie
do drugiej fiszki, wskazata, ze w ramach komentarzy po warsztatach zgtoszono uwage,
ze miedzynarodowe programy ksztatcenia, catkowicie zdalne, na co pozwala fiszka, nie
sg w tym momencie mozliwe do realizacji w petni. Zapytata o mozliwos¢ zmian
legislacyjnych, zeby programy zdalne, miedzynarodowe byty faktycznie mozliwe.
Wskazata, ze takie programy sg pozgdane w przypadku studiow miedzynarodowych.

Pan Piotr Krasuski podziekowat. Przekazat gtos Panu Dawidowi Kosteckiemu.

Pan Dawid Kostecki (Narodowa Agencja Wymiany Akademickiej) wskazat, ze

w sprawozdaniu z Rady Gtéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego otrzymano opinie, ze
formy mieszane i formy wirtualne sg pozgdane w procesie umiedzynarodowienia
programéw ksztatcenia. Wskazat jako przyktad rozwoju oferty dydaktycznej szerokg
palete rozwigzan od ksztatcenia zdalnego, ksztatcenia mieszanego czy otwartych kursow
internetowych. Dodat, Zze na etapie fiszki, nie ograniczono mobilnosci akademickiej do
formy wirtualnej, tylko wzieto pod uwage formy mieszane i formy zdalne, tak, aby pozniej
moc elastycznie reagowac. Wskazat réowniez na swiadomosc, ze zmiany legislacyjne,
ktére nastepujg, sg niezalezne od podmiotu, jakim jest Narodowa Agencja Wymiany
Akademickiej, a uprawnieniem czy prerogatywg dyrektora zgodnie z art. 20 ustawy

o Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej, jest mozliwos¢ przygotowania podmiotow,
ktére bedg otrzymywac dofinansowanie za pomocg webinariow. Odnosnie pytania

0 usuniety fiszke, to fiszka zwigzana z Welcome to Poland, czyli z obstugg studentow
zagranicznych i tworzeniem warunkow adaptacyjnych do Welcome Center, do punktow
powitalnych, klimatu, otwartosci, tolerancji i akceptacji poinformowat, ze to zadanie bedzie
realizowane ze srodkéw krajowych, wiec tutaj zabezpieczenie finansowe dla tego zadania
jak najbardziej jest.

Pan Piotr Krasuski wobec braku uwag ogtosit glosowanie nad fiszkg. Przypomniat

0 sposobie gtosowania. Poinformowat, ze w gtosowaniu zostaty oddane 44 gtosy, w tym
42 za i 2 wstrzymujgce. Oswiadczyt, ze uchwata nr 35 zostata przyjeta. Poinformowat

o przejsciu do kolejnego punktu agendy, projekty niekonkurencyjne, zgtoszone przez
Ministerstwo Zdrowia.

8. Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 rok — Projekty
niekonkurencyjne zgtoszone przez Ministerstwo Zdrowia

Pani Paulina Mucha (Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego, Ministerstwo
Funduszy i Polityki Regionalnej) zaprezentowata prezentacje Ministerstwa Zdrowia
omawiajgcg Projekty niekonkurencyjne zawarte w Rocznym Planie Dziatania na 2023 rok.
(prezentacja stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu).
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Pan Piotr Krasuski podziekowat. Otworzyt dyskusje.

Pani Cinzia Masina (Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna ds. Zatrudnienia, Spraw
Spotecznych i Wigczenia Spotecznego) wskazata, ze koordynatorzy opieki jest to nowy
zawdd, i osoby te wymagajg przeszkolenia. Zapytata, o planowany poziom przeszkolenia,
czy bedg to podstawowe szkolenia dla koordynatorow opieki, czy to sg ludzie, ktorzy juz
mieli takie podstawowe szkolenie i program ma wyréwnac pewne luki, ktére mogg miec
w wyksztatceniu, udoskonali¢ ich ksztatcenie, czy dotyczy to wiedzy komunikacyjnej, czy
medycznej, czy kwestii po prostu sposobow wyrazania sie, medialnie, czy tutaj chodzi

o tez pewng komunikacje dla os6b z niepetnosprawnosciami.

Pan Piotr Krasuski podziekowat. Przekazat gtos Pani Matgorzacie Iwanickiej
Michatowicz celem odpowiedzi.

Pani Matgorzata Iwanicka—Michatowicz poinformowata, ze zgodnie z ustawg

0 podstawowej opiece zdrowotnej taki zawdd pojawit sie w systemie. Dodata, ze osoby,
ktére na ten moment petnig role koordynatorow, posiadajg wiedze zarowno w zakresie
aspektow organizacji systemu ochrony zdrowia, aspektéw medycznych, prowadzenia
pacjenta w systemie, jak rowniez kompetencji dotyczgcych komunikacji szeroko
rozumianej. Wskazata, ze celem tego projektu jest oczywiscie wyrobwnanie wiedzy,
zdefiniowanie jej tak, aby ona byta na poziomie kazdego z podmiotéw jednakowa, po to,
aby jakosc i dostepno$¢ udzielanych swiadczen tej pomocy przez koordynatoréw byta
w kazdym regionie naszego kraju réwna.

Pan Piotr Krasuski wobec braku dalszych uwag, zaproponowat przejscie do gtosowania
nad uchwatg nr 36 w sprawie dwéch fiszek, projektdéw niekonkurencyjnych Ministerstwa
Zdrowia. W gtosowaniu oddano 45 gtosow w tym 39 za, 2 osoby byty przeciw i 4 osoby
wstrzymat sie od gtosu. Poinformowal, ze byta to ostatnia na dzi$ zaplanowana uchwata.
Zarzadzit przerwe. Po przerwie poinformowat o przejsciu do omdwienia wynikéw analizy
potrzeb zgtoszonych przez strone spoteczng zasiadajgcg w Komitecie Monitorujgcym.
Dodat, ze caty czas ankieta jest analizowana, ale jest juz mozliwosc¢ pierwszego
podsumowania. Poinformowat, ze watek ten bedzie kontynuowany na posiedzeniu Grupy
roboczej do spraw regulaminu zaplanowanej na koniec czerwca lub poczatek lipca.
Przekazat gtos Pani Marcie Kadylak.

9. Prezentacja wynikéw analizy zapotrzebowania partneréw w KM FERS na
szkolenia, ekspertyzy i konsultacje ze sSrodowiskiem w 2023 roku.

Pani Marta Kadylak (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) przedstawita
prezentacje Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej dotyczgcg Wynikow Analizy
Zapotrzebowania Partneréw w KM FERS na Szkolenia, Ekspertyzy i Konsultacja ze
Srodowiskiem w 2023 roku (prezentacja stanowi zatgcznik numer 12 do protokotu)

Pan Piotr Krasuski podziekowat. Poinformowat, ze w petni zgadza sie

z zaproponowanymi tematami szkolen i obszarami konsultacji, dodat, ze nastgpito
wzajemne zrozumienie mozliwosci Ministerstwa i potrzeb partnerow. Wskazat, na
problem i watpliwosci w zakresie ekspertyz. Powiedziat, ze koniecznym jest
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wypracowanie w tej sprawie stanowiska MFiPR, poniewaz zakres tematyczny programu
jest bardzo ogdlny, w zwigzku z czym moze pojawi¢ sie w tym miejscu watpliwosc¢, co do
kwalifikowalnosci tych wydatkow. Wskazat, ze w kazdym projekcie, tak samo jak

w projekcie pomocy technicznej, kazdy wydatek musi by¢ bezdyskusyjnie powigzany

z przedmiotem projektu, a przedmiotem projektu jest funkcjonowanie partneréw

w Komitecie Monitorujgcym. Poprosit, aby w przypadku refundac;ji kosztéw dojazdu

i zakwaterowania, zwtaszcza dojazdu, przestrzegano przepisow i zasad, ktére zostaty
ustalone w regulaminie Komitetu Monitorujgcego. Wskazat, ze refundacja przystuguje

w transporcie zbiorowym, maszynowym bagdz autobusowym w klasie drugiej. Dodat,

ze trafialo do MFiPR wiele wnioskéw powyzej tego standardu, do indywidualnego
rozpatrzenia ze srednim uzasadnieniem. Dodat, ze sg sytuacje indywidualne, takie jak
brak biletow w drugiej klasie i na to przez caty czas jest wyrazana zgoda. Przypomniat,
ze pierwszego czerwca zebraty sie dwie Grupy robocze KM FERS i FENG, kt6rych
przedstawiono ze strony obu instytucji zarzgdzajgcych zasady i propozycje finansowania
ryczattowego, co byto postulatem cztonkow KM na poczatku, jak byt tworzony regulamin,
ale takze byto postulatem reprezentacji sSrodowisk, np. poprzez uchwate Rady Dialogu
Spotecznego. Dodat, Zze stawka nie jest formg wynagrodzenia za prace w Komitecie,
ktora jest pracg nieptatng, niewynagradzang ze strony Instytucji Zarzgdzajacej.
Poinformowat, Zze stawka odnosi sie do pewnych konkretnych kosztow, ktére cztonkowie
KM ponoszg. Wskazat, ze jedna stawka to jest koszt zryczattowany, koszt dojazdu,
zakwaterowania i powrotu. | druga stawka w wysokosci okoto 26 000,00 ztotych rocznie
na instytucje dotyczy organizacji spotkan konsultacyjnych, w stawce tej zaplanowane jest
maksymalnie 5 spotkan, ale mozna tg liczbe zmniejszyc¢, oraz udziat w
szkoleniach/konferencjach. Poinformowat, ze stuzby finansowo - prawne zastanawiajg
sie w tej chwili, czy dotacje celowg mozna rozliczy¢ ryczattem. Dodat, Ze jezeli to sie nie
uda, to rozliczenie odbedzie sie za pomocg projektu grantowego, wtasnego projektu

i instytucji zarzgdzajgcych. Poinformowat, ze wydatki, ktore byly zaproponowane,
cztonkowie Komitetu w tym roku bedg mogli jeszcze ponies¢ w tym tradycyjnym systemie
rozliczania, po faktycznie poniesionych wydatkach i dokumentach. Przekazat gtos pani
Iwonie Janickie;.

Pani lwona Janicka poinformowata, ze na jednym z Komitetow rozliczyta bilet na
przejazd w pierwszej klasie. Dodata, ze zrobita to ze wzgledu na efektywnos$¢ wydatkow,
gdyz bilet drugg klasg kosztowat 149 ztotych, a pierwszg dla odmiany 90 ztotych.
Wskazata, ze jest to efektywnie i racjonalnie poniesiony wydatek i dodata,

ze w formularzach powinno by¢ miejsce na uzasadnienie takich nietypowych sytuaciji.
Poinformowata, ze od szkolen i wydarzen, na ktore sktadali wniosek o refundacje minat
miesigc. Zapytata, czy rozliczajg sie z macierzystg organizacjg i czy ona bedzie miata
pozniej mozliwos¢ wystgpienia o refundacie.

Pan Piotr Krasuski wskazat, ze obecny rok jest specyficzny pod katem rozliczania
wydatkéw. Poinformowat, ze MFiPR otrzymat zapytanie o mozliwo$¢ refundaciji udziatu
w Ogolnopolskim Forum Komitetow Monitorujgcych. Kwalifikowalnos¢ zostata
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potwierdzona i udziat w wydarzeniu bedzie rozliczany. Odnosnie biletow za przejazd
pociggiem pierwszej klasy wskazat, ze nie nigdy nie padto stwierdzenie catkowitego braku
finansowania pierwszej klasy. Podkreslit, ze chodzi o uzasadnienie. Poinformowat,

ze jezeli uzasadnienie jest takie, jak Pani mowi, to nie ma zadnych watpliwoéci z naszej
strony.

Pan Norbert Pruszanowski (Zwigzek Rzemiosta Polskiego) powiedziat, ze ma dwa
pytania odnosnie spotkan konsultacyjnych. Jaki jest czas rozpatrywania wniosku

o realizacje spotkan konsultacyjnych. Zapytat czy jest to 14 czy 30 dni. Wskazat, ze nie
znajgc doktadnej tematyki i porzgdku obrad Komitetu Monitorujgcego, to ciezko jest
zorganizowac¢ w petni efektywne i dobre jakosciowo spotkanie konsultacyjne. Zapytat, czy
jest mozliwa szybsza $ciezka rozpatrywania wnioskéw i reagowania na potrzeby, tak aby
w ciggu siedmiu dni od ztozenia wniosku o zorganizowanie spotkania konsultacyjnego
zawierajgcego piec, szes¢ punktéw znac¢ odpowiedz Ministerstwa. Zapytat rowniez czy
zostaty juz zaktualizowane standardy cen rynkowych. Dodat, ze pytat juz o to w 2022 roku
na listopadowym posiedzeniu komitetu. Poinformowat, ze wtedy padta informacja, ze
zostang zaktualizowane. Wskazat, rowniez, ze wobec inflacji nalezatoby niektore
przedziaty cenowe podwyzszyc.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze odnosnie kwestii organizacyjnych, MFiPR wystato
w ubiegtym tygodniu plan pracy Komitetu do konca tego roku. Dodat, Ze sg tam materiaty,
jakie bedg omawiane podczas na wrzesniowego i listopadowego posiedzenia.
Oswiadczyt, ze plan moze sie zmienié, ale raczej bedg to zmiany polegajagce na
wybadaniu fiszek niz na doktadaniu nowych. Odniést sie rowniez do kwestii
proceduralnych, zwigzanych ze ztozeniem wniosku. Wskazat, na opdznienia rowniez ze
strony partneréw. Dodat, ze Ministerstwo postara sie przed okresem wakacyjnym
ostatecznie udzieli¢ odpowiedzi, w tym zgody na realizacje takich dziatan, o jakie
zawnioskowano, badz informacji negatywnej. Wskazat, ze jest petna zgoda na wszystkie
spotkanie konsultacyjne, ktére zostaty przedstawione. Poinformowat, Zze nie jest w stanie
oswiadczy¢, ze w ciggu 7 dni departament rozpatrzy wnioski. Dodat, ze jest to
spowodowane tym, ze strona spoteczna ma ponad 20 przedstawicieli i jesli dostanie
ponad 20 wnioskéw to istnieje ryzyko niedochowania terminu. Odnosnie standardu cen
rynkowych poinformowat, ze nie zostat jeszcze opublikowany. Wskazat, ze jako
Ministerstwo tez dziata w oparciu o umowy i stawki, ktore byly jeszcze przed
rozpedzeniem sie inflacji.

Pani Anna Mickiewicz (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) w uzupetnieniu
poinformowata, ze jezeli chodzi o aktualny sposéb rozliczania wydatkéw, to mamy dwie
mozliwosci: rozliczenie organizacji z Komitetem, jak i bezposrednio rozliczenie cztonka
Komitetu.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze nie ma wiecej gtoséw. Wskazat, ze gtdwny
porzgdek obrad zostat zrealizowany. Podziekowat za dwa dni pracy. Poinformowat,

ze pozostaty dwie sprawy rézne. Oswiadczyt, ze do Ministerstwa wptynat wniosek Pani
Alicji Piekarz organizacji Zielona Siec¢, z prosbg o powotanie czy z propozycjg powotania
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grupy roboczej do spraw Zielonych Kompetencji. Dodat, Zze jest mozliwos¢ dzis podczas
komitetu przegtosowac powotanie takiej grupy. Poinformowat, Ze warto zastanowi¢ sie,
czy potrzebujemy az grupy do tego, czy bardziej efektywng formg nie bytoby stworzenie
formuty warsztatu czy spotkania. Poprosit o przedstawienie koncepcji, kogo Pani Alicja
Piekarz widzi w tej grupie oraz jak ona miataby funkcjonowac, zeby cztonkowie
podejmujgc decyzje mieli petng wiedze.

Pani Alicja Piekarz (Zwigzek Stowarzyszen Polska Zielona Sie¢) przedstawita sie.
Oswiadczyta, ze ztozyta taki wniosek, pod ktdérym podpisata sie tez Agata Zarzycka

i Konfederacja Lewiatan. Wskazata, ze dziatanie takiej grupy formalnej, przynajmniej
przez jeden Rok Umiejetnosci Europejski jest wazne, poniewaz gtownym celem, jest
potrzeba wypracowania pojecia zielonych umiejetnosci i umiejetnosci na rzecz
efektywnego wdrazania zielonej transformacji w programie FERS. Wskazata, ze bedac na
kilku warsztatach odniosta wrazenie, ze jednak to pojecie jest nieostre, rozmyte, a jest to
potrzebne, zarowno ze wzgledow edukacyjnych, jak i dla rynku pracy, zeby obszarami
wylistowac te umiejetnosci, przygotowac katalog. Dodata, ze wazny jest monitoring
wsparcia zielonej transformaciji poprzez realizacje projektow FERS. Poinformowat, ze
wnioskuje o powotanie takiej grupy. Oswiadczyta, ze grupa nie musi funkcjonowac przez
catg perspektywe, natomiast szczegdlnie na poczatku, wydaje sie to bardzo istotne.

Pan Piotr Krasuski poinformowat, ze Instytucja Zarzgdzajgca popiera taki wniosek.
Zapytat czy Pani Alicja Piekarz jako inicjatorka zgodzitaby sie przewodniczy¢ pracy takiej

grupy.
Pani Alicja Piekarz potwierdzita, ze z mitg checig zostataby przewodniczgcy takiej grupy.

Pan Piotr Krasuski wskazat, ze od razu bedzie zorganizowana grupa wraz z
przewodniczgcg, a pozostate kwestie zwigzane z terminem i formg spotkan zostang
ustalone z Sekretariatem KM.

Pani Cinzia Masina odnoszac sie do katalogu umiejetnosci zielonych poinformowata, ze
cos podobnego pojawito sie na szczeblu Komisji Europejskiej. Wskazata, ze w Komisji
Europejskiej jest dziat w DG Employment, ktory zajmuje sie zielong transformacja.
Dodata, ze moze poprosic¢ ten dziat o przekazanie takiego wykazu. Podkreslita, ze to jest
oficjalny wykaz tego, co mozna uznac na tym etapie za zielone kompetencje, poniewaz
jest to lista zyjgca, dynamiczna, wiec caty czas aktualizowana. Dodata, ze rzeczywiscie te
negocjacje po naszej stronie sie toczg, zeby wydzieli¢ srodki na transformacje cyfrowg

i na tym oprze¢ pozniej ocene wdrozenia.

Pan Piotr Krasuski zaprosit do wspotpracy w kwestii zazieleniania EFS-u, nie tylko

w zakresie kompetencyjnym, ale takze organizacyjnym. Poinformowat, ze rozmawiano na
pierwszych posiedzeniach komitetu o opracowaniu takich wytycznych oraz wskazowek,
w jaki sposdb organizowaé konferencje, spotkania, szkolenia i wszystkie formy typowe
dla EFS - u, zeby szkoda i $lad srodowiskowy, byty jak najmniejsze. Wobec braku
kolejnych gtoséw ogtosit przejscie do gtosowania nad dodatkowg uchwatg nr 37 odnosnie
powofania grupy roboczej ds. umiejetnosci na rzecz efektywnego wdrazania zielonej
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transformacji w programie FERS. Poinformowat, ze w gtosowaniu oddano 42 gtosy w tym
37 za, 3 wstrzymujgce i 2 przeciw. Ogtosit, Ze uchwata zostata przyjeta. Oswiadczyt, ze
Ministerstwo powiadomi wszystkich cztonkédw KM o terminie i sposobie jej pracy.
Poinformowat, ze w najblizszych dniach wspétprace z instytucjg zarzgdzajgcg zakonczy
Pani Krystyna Koczuk. Podziekowat Pani Krystynie Koczuk w imieniu nie tylko swoim, ale
tez catej instytucji zarzadzajacej, takze cztonkéw Komitetu FERS, Komitetu PO WER za
te lata pracy przy organizacji Komitetu, przy obstudze. Dodat, ze pani Krystyna bedzie
pracowac przy Komitecie do spraw Krajowego Planu Odbudowy. Podziekowat wszystkim
uczestniczgcym w komitecie i osobg odpowiedzialnym za przygotowanie komitetu.
Poinformowat, ze nastepny komitet odbedzie sie we wrzesniu. Zakonczyt posiedzenie.

Opracowano na zlecenie Sekretariatu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla
Rozwoju Spotecznego 2021-2027.

Akceptowat: Pan Piotr Krasuski, Dyrektor Departamentu Europejskiego Funduszu
Spotecznego w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalne;j.
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Zatgczniki:

. Lista osdb biorgcych udziat w V posiedzeniu Komitetu Monitorujgcego Program

Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spotecznego 2021 - 2027

1.
2.

10.

11.

Przyjety porzgdek obrad

Prezentacja pt. “System uczenia sie przez cate zycie” — Ministerstwo Edukacji
i Nauki

Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 rok — Fiszki projektéw
niekonkurencyjnych Ministerstwa Edukacji i Nauki

Prezentacja Fiszki projektu niekonkurencyjnego ,Koordynacja wsparcia osob
mitodych i dlugotrwale bezrobotnych na rynku pracy i wzmocnienie jej skutecznosci z
poziomu krajowego” Ministerstwa Rodziny i Polityki Spotecznej

Prezentacja Fiszki projektu niekonkurencyjnego ,Dostepnos¢ Plus — Europejskie
pozyczki dla przedsiebiorcow” Banku Gospodarstwa Krajowego oraz analiza ex-ante
dla instrumentu finansowego

Prezentacja Fiszki Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci, Konkurs ,GOZ —to
sie optaca”

Prezentacja Fiszki projektu Dostepny Samorzad 2.0 przygotowana przez
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Prezentacja Przeglgdu Rekomendacji dla Programu FERS 2021 — 2027
Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej

Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 rok — Projekty niekonkurencyjne
zgtoszone przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju

Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 rok — Projekty niekonkurencyjne
zgtoszone przez Ministerstwo Zdrowia

Prezentacja Wynikow Analizy Zapotrzebowania Partneréw w KM FERS na
Szkolenia, Ekspertyzy i Konsultacja ze Srodowiskiem w 2023 roku
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Zatacznik numer 1 — Lista oséb bioragcych udziat w V posiedzeniu Komitetu

Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spotecznego 2021-
2027

Przedstawiciele Instytucji Zarzadzajacej FERS:

1. Pan Piotr Krasuski — Dyrektor Departamentu Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

2. Pani Matgorzata Mika — Zastepca Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Przedstawiciele Instytucji Posredniczacych:

1. Pani Marlena Konczak — Dyrektor, Departament Wdrazania Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Rodziny i Polityki Spoteczne;j

2. Pani Aneta Zaras — Zastepca Dyrektora, Departament Wdrazania Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Ministerstwo Rodziny i Polityki Spotecznej

3. Pani Matgorzata lwanicka — Michatowicz — Zastepca Dyrektora, Departament Oceny
Inwestycji, Ministerstwo Zdrowia

4. Pan Marek Lewinski — Dyrektor Departamentu Funduszy Strukturalnych, Ministerstwo
Edukacji i Nauki

5. Pani Agnieszka Sidor — Naczelnik Wydziatu Programowania, Ewaluaciji i
Sprawozdawczosci, Departament Funduszy Strukturalnych, Ministerstwo Edukacji
i Nauki

6. Pan Sebastian Zawadzki — Zastepca Dyrektora, Departament Spoteczenstwa
Obywatelskiego, Kancelaria Prezesa Rady Ministrow

7. Pani Marta Lenart — Kancelaria Prezesa Rady Ministréw
8. Pani Natalia Soroka — Tezcan — Radca Prawny, Narodowe Centrum Badan i Rozwoju

9. Pani Anna Marciniak — Kierownik Sekcji Konkurséw EFS, Dziat Programowania
i Wyboru Projektéw, Narodowe Centrum Badan w Rozwoju

10.Pani Edyta Sznajder — Dyrektor Departamentu Rozwoju Kadr w Przedsiebiorstwach,
Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci

11.Pan Leszek Buller — Dyrektor Centrum Projektéw Europejskich

12.Pan Marcin Tylczynski — Naczelnik, Wydziat Projektéw Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Centrum Projektéw Europejskich

13.Pan Krzysztof Hoffman — Dyrektor Biura Instytucji Posredniczacej, Departament
Programéw Europejskich, Bank Gospodarstwa Krajowego

14.Pani Joanna Zebrowska — Cielek — Dyrektor, Departament Koordynacji Realizacji
Projektéw, Centrum Projektow Polska Cyfrowa
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Przedstawiciele Instytucji Panstwa Czionkowskieqo:

1.

Pani Katarzyna Otdak — Butanowska — Departament Strategii, Ministerstwo Funduszy
i Polityki Regionalnej

Pan Rafat Laskowski — Naczelnik Wydziatu Systemu Wdrazania i Potencjatu
Administracyjnego, Departament Koordynacji Wdrazania Funduszy Unii Europejskiej,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Pani Elzbieta Krawczyk — Gtéwny Specjalista, Wydziat Systemu Wdrazania
i Potencjatu Administracyjnego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j

Pani Dorota Lejewska — Ksel — Departament Regionalnych Programow Operacyjnych,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j

Pani Anna Swiebocka — Zastepca Dyrektora, Departament Programéw Wsparcia
Innowacji Rozwoju, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Pan Piotr Krasinski — Zastepca Dyrektora, Departament Innowacji i Rozwoju,
Ministerstwo Edukacji i Nauki

Pan tukasz Szaruch — Naczelnik Wydziatu, Departament Matych i Srednich
Przedsiebiorstw, Ministerstwo Rozwoju i Technologii

Pani Violetta Szymanek — Radca, Wydziat Kompetencji Cyfrowych w Centrum
Rozwoju Kompetencji Cyfrowych, Kancelaria Prezesa Rady Ministrow

Pani Anna Huzarska — Naczelnik Wydziatu, Wydziat Dostepnosci Cyfrowych
w Centrum Rozwoju Kompetencji Cyfrowych, Kancelaria Prezesa Rady Ministréw

10.Pani Barbara Styczen — Zastepca Dyrektora, Departament Instytucji Ptatniczej,

Ministerstwo Finansow

11.Pan Jarostaw Siebielec — Gtéwny Specjalista, Departament Instytucji Ptatniczej,

Ministerstwo Finansow

12.Pani Monika Lewandowska — Gtowny Wizytator, Departament Oswiaty i Polityki

Spotecznej, Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi

13.Pani Patrycja Zwolinska — Wydziat do spraw Réwnego Traktowania i Praw Cztowieka,

Biuro Petnomocnika Rzgdu do spraw Réwnego Traktowania, Ministerstwo Rodziny
i Polityki Spoteczne;j

14.Pan Arkadiusz Biaty — Wydziat ds. Rehabilitacji Spotecznej i Wspotpracy

z Samorzgdem, Biuro Petnomocnika Rzgdu do spraw Oséb Niepetnosprawnych

15.Pani Magdalena Witkowska — Gtéwny specjalista, Biuro Peinomocnika Rzgdu do

spraw Polityki Demograficznej, Ministerstwo Rodziny i Polityki Spotecznej

16.Pan Aleksander Waszkielewicz — Prezes, Fundacja na rzecz Osob

z Niepetnosprawnos$ciami, Rada Dostepnosci
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Przedstawiciele Partnerdow:

1.

9.

Pan Stawomir Kopacz — Wéjt Gminy Bielany, Urzgd Gminy Bielany, Zwigzek Gmin
Wiejskich Rzeczpospolitej Polskiej

. Pani Bernadeta Skébel — Kierownik, Dziat Monitoringu Prawnego i Ekspertyz,

Biuro Zwigzku Powiatow Polskich, Zwigzek Powiatow Polskich

. Pan tukasz Budynczuk — Dyrektor, Departament Wdrazania Europejskiego Funduszu

Spotecznego, Urzgd Marszatkowski Wojewoddztwa Lubelskiego

. Pani Dorota Rybarska — Dyrektor Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej

w Szczecinie, Konwent Dyrektoréw Regionalnych Osrodkéw Polityki Spoteczne;j

. Pan Michat Federowicz — Instytut Filozofii i Socjologii Panstwowej Akademii Nauk
. Pan Marek Stefan Szyndel — Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

. Pani Agata Zarzycka — Uniwersytet Warszawski, Konfederacja Rektoréw Akademickich

Szkot Polskich

. Pani Monika Dorawa — Starszy Specjalista, Biuro Programoéw Europejskich KK NSZZ

Solidarnos¢

Pani Aleksandra Wasik — Ogodlnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych

10.Pan Zygmunt Mierzejewski — Ogodlnopolskie Porozumienie Zwigzkow Zawodowych

11.Pan Stawomir Wittkowicz — Forum Zwigzkéw Zawodowych

12.Pani Katarzyna Sosnowska — Forum Zwigzkéw Zawodowych

13.Pan Adam Niedziotka — Petnomocnik Prezesa Zarzgdu do spraw Funduszy

Europejskich, Pracodawcy RP

14.Pani Matgorzata Lelinska — Dyrektor, Departament Funduszy Unijnych i Edukaciji

Cyfrowej, Konfederacja Lewiatan

15.Pan Stawomir Szymczak — Ekspert, Departament Pracy, Konfederacja Lewiatan

16.Pan Norbert Pruszanowski — Dyrektor, Zespét Rozwoju i Komunikacii,

Zwigzek Rzemiosta Polskiego

17.Pan Marcin Tumanow — Przewodniczgcy Komisji BCC ds. Funduszy Strukturalnych,

Business Centre Club

18.Pan Dariusz Kapusta — Federacja Przedsigebiorcow Polskich

19.Pani Alicja Piekarz — Kierowniczka Projektu, Polska Zielona Sie¢, Zwigzek

Stowarzyszen Polska Zielona Sie¢

20.Pan Mateusz Merta — Cztonek Grupy Roboczej Polskiej Zielonej Sieci ,Fundusze

Europejskie dla Klimatu”, Zawigzek Stowarzyszen Polska Zielona Sie¢

21.Pani Katarzyna Michno — Sekretarz Zarzadu Kota w Szczecinie PSONI
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22.Pani lwona Janicka — Stowarzyszenia Kongres Kobiet
23.Pan Przemystaw Zydok — Prezes Zarzgdu, Fundacja Aktywizacja

24.Pan Barttomiej Gtuszak — Cztonek Zarzgdu WRZOS, Wspdlnota Robocza Zwigzkdéw
Organizacji Socjalnych

25.Pani Anna Bugalska — Ekspert Zarzgdu WRZOS, Wspdlnota Robocza Zwigzkéw
Organizacji Socjalnych

26.Pan Jan M.Grabowski — Ogolnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych
27.Pani Magdalena Kotodziej — Ogdlnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych
28.Pani Justyna Nakielska — Ogolnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych

29.Pani Magdalena Tokarska — Prezes Zarzadu, Fundacja na Rzecz Collegium
Polonicum

30.Pani Alicja Pacewicz — Ekspertka, Fundacja Pole Dialogu
Obserwator:

1. Pani Marta Parowicz — Departament Komunikacji i Promocji Funduszy Europejskich,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

2. Pani Olga Wencel — Departament Zgodno$ci Rozliczen Srodkéw Europejskich,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j

3. Pan Andrzej Gawlicki — Wydziat do sprawy Naleznosci Funduszu Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych i Przedsiebiorczoéci Departamentu Funduszy, Ministerstwo
Rodziny i Polityki Spotecznej

4. Pan Piotr Rogowiecki — Dyrektor Biura, Polski Zwigzek Funduszy Pozyczkowych

Przedstawiciel Komisji Europejskiej w roli doradcze;j:

1. Pani Cinzia Masina — Dyrekcja Generalna do spraw Zatrudnienia,
Spraw Spotecznych i Wigczenia Spotecznego, Komisja Europejska

Pozostali uczestnicy posiedzenia:

1. Pan Piotr Bartosiak — Ministerstwo Edukacji i Nauki
Pan Lech Boguta — Ministerstwo Edukac;ji i Nauki
Pani Dagmara Brodowska — Unia Metropolii Polskich

Pani Anna Catus — Zawistowska — Ministerstwo Edukacji i Nauki

a &> 0N

Pani Aleksandra Dmitruk — Zastepca Dyrektora, Departament Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
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6. Pani Emilia Dudzinska — Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j

7. Pan Jarostaw Fiks — Biuro Rzecznika Praw Pacjenta

8. Pani tukasz Grezel - Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

9. Pani Agata Grzybowka — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
10.Pani Matgorzata Jabtecka — Kiluk — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j
11.Pani Paulina Jakubczyk — Fundacja Aktywizacja

12.Pani Marta Kadylak — Naczelnik Wydziatu, Departament Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

13.Pan Robert Ktosowski — New Europe Foundation

14.Pani Krystyna Koczuk — Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

15.Pan Rafat Konczak — Biuro Rzecznika Praw Pacjenta

16.Pan Jan Kosinski — Gortych — Ministerstwo Edukacji i Nauki

17.Pan Dawid Kostecki — Narodowa Agencja Wymiany Akademickiej
18.Pan Bogdan Kosciuch — Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci

19.Pan Tomasz Kot — Zastepca Dyrektora, Departament Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

20.Pani Sylwia Kowalczyk — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

21.Pan Tomasz Kulasa — Zastepca Dyrektora, Centrum Transformacji Cyfrowej,
Ministerstwo Edukacji i Nauki

22.Pani Izabela Laskowska — Fundacja Rozwoju Systemu Edukaciji
23.Pan Maciej Lasota — Ministerstwo Edukacji i Nauki

24 .Pan Filip Maciggowski — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
25.Pani Agnieszka Marszatek — Instytut Badan Edukacyjnych

26.Pani Anna Mickiewicz — Zastepca Dyrektora, Departament Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

27.Pani Paulina Mucha — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
28.Pani Nikolett Nagy — Skibinska — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

29.Pani Elzbieta Neroj — Zastepca Dyrektora Departamentu Wychowania i Edukacji
Wigczajgcej, Ministerstwo Edukacji i Nauki

30.Pani Anna Nikowska — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j
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31.Pani Anna Pamerska — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j
32.Pan Piotr Piasecki — Polska Izba Firm Szkoleniowych

33.Pani Konstancja Pigtkowska — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
34.Pani Agnieszka Pietryka — Osrodek Rozwoju Edukaciji

35.Pan Michat Przymusinski — Instytut Badan Edukacyjnych

36.Jan Jedrzej Stasiowski — Instytut Badan Edukacyjnych

37.Pani Beata Swiercz — Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci

38.Pani Dominika Tadla — Zastepca Dyrektora, Departament Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

39.Pan Maciej Tauber — Instytut Badan Edukacyjnych

40.Pan Marcin Wiatréw — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
41.Pani Agnieszka Wieczorek — Instytut Badan Edukacyjnych

42.Pani Katarzyna Wiejak — Instytut Badan Edukacyjnych

43.Pani Barbara Woszczyk — Kepinska — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
44.Pani Sandra Zarychta — Instytut Badan Edukacyjnych

45.Pani Emila Halemba — Fundacja Rozwoju Systemu Edukacji

46.Pani Anita Wesotowska — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j
47.Pan Andrzej Trzesiara — Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji
48.Pani Barbara Skoczen — Centrum Projektéw Europejskich

49.Pani Joanna Jatosinska — Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi

50.Pani Oliwia Surman - NAWA
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Zatacznik numer 2 — Przyjety porzadek obrad

10.

11.

Prezentacja pt.” System uczenia sie przez cate zycie” — Ministerstwo Edukacji i Nauki

Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 rok — Fiszki projektow
niekonkurencyjnych Ministerstwa Edukacji i Nauki

Prezentacja Fiszki projektu niekonkurencyjnego ,Koordynacja wsparcia os6b mtodych
i dtugotrwale bezrobotnych na rynku pracy i wzmocnienie jej skutecznosci z poziomu
krajowego” Ministerstwa Rodziny i Polityki Spotecznej

Prezentacja Fiszki projektu niekonkurencyjnego ,Dostepnosc Plus — Europejskie
pozyczki dla przedsiebiorcow” Banku Gospodarstwa Krajowego oraz analiza ex-ante
dla instrumentu finansowego

Prezentacja Fiszki Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci, Konkurs ,GOZ — to
sie optaca”

Prezentacja Fiszki projektu Dostepny Samorzad 2.0 przygotowana przez
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalne;j
Prezentacja Przeglgdu Rekomendacji dla Programu FERS 2021 — 2027 Ministerstwa

Funduszy i Polityki Regionalnej

Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 rok — Projekty niekonkurencyjne
zgtoszone przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju

Prezentacja Rocznego Planu Dziatania na 2023 rok — Projekty niekonkurencyjne
zgtoszone przez Ministerstwo Zdrowia

Prezentacja Wynikow Analizy Zapotrzebowania Partneréw w KM FERS na
Szkolenia, Ekspertyzy i Konsultacja ze Srodowiskiem w 2023 roku

Sprawy rézne

Data podpisu: 31 sierpnia 2023

Matgorzata Mika Dokument podpisany elektronicznie przez:
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